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摘 要：随着人类基础设施活动越来越频繁，有关基础设施对人地关系和人类社会空间结构产生的影响引发了人文

地理学及其他相关学科的广泛讨论。论文系统地讨论了女性主义基础设施地理学的研究脉络及其核心议题。首

先，对地理学中有关基础设施的研究文献进行了梳理，发现地理学对基础设施的研究呈现出“社会文化转向”的趋

势，强调了基础设施在其功能属性之外，同时也兼具社会和文化等多重属性。其次，从女性主义地理学视角出发，

强调了以性别为代表的社会核心—边缘视角在基础设施研究中的“社会文化转向”的重要价值，指出女性主义可以

为分析基础设施的空间效应提供兼具微观与宏观的绝佳视角。再次，基于女性主义视角所体现出来的人类社会异

质性对于其利用基础设施改造和利用环境的不同影响和路径，从基础设施生产端的性别差异以及基础设施使用端

的性别差异等两个不同场域勾勒出基于性别视角的基础设施研究的主要内容。基于上述文献，论文最后搭建了一

个女性主义基础设施地理学的核心概念框架以及分析思路。论文所提出的女性主义基础设施地理研究的核心框

架也可为其他广泛关注女性主义话题的学者提供在更大、更宽和更广范围内进行跨学科对话的机会。
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基础设施是人类改造环境最常见的方式。在

现代社会高度流动的背景下，人类活动范围越来越

广、空间相互作用越来越频繁，基础设施几乎无处

不在。从定义来看，术语“基础设施”主要是指以保

证国家或地区经济活动正常进行、改善人类自身所

处环境、克服自然障碍等为目的而建立的公共服务

系统，是国民经济各项事业发展和人类活动的基

础，主要包括交通运输、信息、输变电、给排水、科研

技术服务、园林绿化、环境保护、文化教育、卫生事

业等公共工程和生活服务设施[1]。随着人类改造环

境热情的提升以及科学技术的飞速进步，人们对基

础设施的理解也进一步拓宽，如近年来新科技与产

业变革引起的“新基建”(新型基础设施)[2]、与可持续

发展和生态文明建设紧密相关的“绿色基础设施”

(green infrastructure)[3]以及近年来城市地理学热议

的“社会基础设施”(social infrastructure)[4]等概念的

出现催生了许多有关基础设施新的理解。因此，从

有关基础设施概念的演变来看，我们很难去给“基

础设施”下一个非常固定的定义，其内涵是在不同

的社会发展阶段和不同的社会语境下不断变化

的。这些趋势提示我们，基础设施除了作为提供改

善社会效益的软硬件设施之外，还可以成为透视人

类社会发展进程的一个视角或分析工具。将基础

设施视为一种“分析路径”或者“方法论”的观点推

动了不同学科不约而同地从不同的学科视角对人

类基础设施活动展开的广泛研究，催生了全球学界

“基础设施转向”的呈现[5]。

在“基础设施转向”的浪潮中，包括经济学、社

会学、人类学和管理学在内的众多学科都参与了讨

论，涵盖了对基础设施经济效用的评价及相关政策
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选择[6]、对人类社会经济系统的影响[7-8]及其社会福

利[9-11]等诸多方面。但是，基础设施活动终归是人类

对环境进行改造以提升社会效益的一种“人”对

“地”进行改造的表现，涉及复杂的人地关系的讨

论，其本质上是一个地理学现象，因此也吸引了不

少地理学者的关注。依托“人地关系”这一核心视

角，从交通地理、城市地理和区域地理等视角出发，

地理学者广泛讨论了人类基础设施活动在全球[12]、

国家[13]、区域[14]、城市[15]和乡村[16]等多尺度、多层级

和多维度层面如何对人类生产与生活空间进行空

间重组等议题，内容涵盖但不局限于在全球维度上

讨论航海、航空等交通基础设施，油气管道等能源

基础设施，光缆、卫星等通讯基础设施，如何实现物

品、资本、人口、资源、服务和信息在全球范围的有效

交换，将不同大陆、区域、国家和城市联接起来[17]，以

及在国家内部如何通过城市集群、交通网络等基础

设施强化区域间的连接力，从而实现区域间有效资

源配置[18]等。

从上述有关“基础设施”的定义以及相关的研

究(尤其是地理学研究)来看，“基础设施”这一概念

看起来与“女性主义”似乎相去甚远，实则不然。事

实上，这与基础设施研究所采纳的不同研究范式有

关：因为现有的有关基础设施的研究大都以关注其

(空间)功能和效用为出发点；然而，当将基础设施看

做是可以透视人类社会发展进程的一个视角与分析

工具时，其效能就不仅仅是体现在物理空间层面了，

还涉及丰富的社会和文化属性，如Lefebvre[19]所认

为的那样，“当代社会已经由空间中事物的生产转

向空间本身的生产”。从这个角度来看，基础设施

不仅是一个具有物理功能性的地理学现象，而且涉

及复杂的社会、政治关系并对其塑造和重塑有着深

刻的影响 [20]。这种涉及基础设施的社会文化空间

效应的讨论被视为基础设施研究中的“社会文化转

向”(参见后文1.1小节)。尽管如此，在这一领域内，

基础设施如何基于人类社会先验性的知识(例如种

族、阶层、年龄和性别等)对人类社会的空间结构进

行重组，目前仍然是尚未被充分讨论的议题，尤其

是从女性主义地理学视角所关注的性别角度出发

展开的讨论。为了弥补这一不足，本文的核心目标

是强调以性别为代表的社会核心—边缘差异在分

析基础设施产生的社会空间效应中的重要作用，从

而从女性主义这一看起来与基础设施毫无关系的

角度去讨论基础设施活动在其功能属性以外的其

他领域可能产生的影响，以期为从其他更为广泛的

社会文化视角去分析基础设施的空间效应提供

参考。

1 地理学文献中的基础设施研究

1.1 基础设施研究及其“社会文化转向”

基础设施活动作为人类改造环境的一种典型

的“人—地”互动，与地理学有着天然的联系。以中

国为例，基础设施活动不仅有悠久的历史，如古代

中国就有修建运河和驿道的历史，而且也有足够大

的规模和高的密度，如交通部门“八纵八横”铁路网

的布局以及“一带一路”倡议中的基础设施先行等，

无不将基础设施视为国民经济发展的支柱。因此，

与之相关的地理学文献也不胜枚举。概言之，这些

地理学文献主要集中在交通地理、经济地理、城市

地理、世界地理和政治地理等领域。其中，交通地

理学倾向于讨论交通基础设施对区域和区域间协

调发展产生的作用[21]；在强调工业建设、经济发展

和社会均衡发展的时代背景下，经济地理学对基础

设施的关注焦点主要放在探讨基础设施对区域经

济增长的作用[22-23]、区域和城乡一体化[24-25]以及作为

欠发达地区减贫的必要策略[11]等层面；自1990年代

起，城镇化成为中国社会发展的整体趋势，城市地

理学者也对基础设施与城市形态、城市内部空间之

间的关系进行了探讨[26-28]等；在中国“走出去”的背

景下，世界地理和政治地理学者也对“一带一路”基

础设施先行背景下中国的跨国基础设施建设对跨

区域生产和消费要素的联动及流动性等方面的作

用进行了分析 [12,29]。从国内相关的地理学文献来

看，尽管不乏一些具有前瞻性的学者对基础设施活

动产生的社会影响(例如社会福利结构)[1]及其制度

和文化的社会适应[30]进行了探索和研究，但整体来

看，还是以探讨基础设施的空间功能属性这种实用

主义研究范式作为主流。当然，这与不同国家所处

的不同发展阶段有必然的联系：中国目前依然处于

发展中阶段且是世界最大的发展中国家，依然迫切

地需要通过改造环境的方式来实现发展需求，因此

对基础设施的关注重心依然放在其功能属性上。

与中国不同，西方社会早已实现了工业化，其

对基础设施的理解和研究重点与中国有显著的不

同。具体来说，在中国的地理学文献中，其基于人

地关系视角对基础设施的关注，其中对“人”和“地”
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的理解过于注重其整体性，对它们内部的异质性缺

乏必要的审视。事实上，基础设施并非纯粹的社会

技术系统，还具备社会、文化和政治等多重属性。

例如，在全球化的语境下，随着跨国和跨区域基础

设施的普及，以物质基础设施为纽带的全球化过程

实现了不同社会、文化和生态网络之间的联系、交流

和碰撞，这些也都成为基础设施的重要意义所在[31]；

此外，在国家层面，如何通过基础设施建设强化国

家内部的连接力和凝聚力，不仅对于一个国家的国

民经济发展意义重大，对于国家治理以及符号意义

的建构也都颇有价值。鉴于此，一部分西方地理学

文献开始关注基础设施的社会性、文化性和政治

性，进而丰富了基础设施的内涵。在此语境下，基

础设施被理解为提供了一个社会实践的场所，可以

被能动地建构为社会空间，成为权力工具和文化载

体[32]，进而在建立和维持国家合法性[33]、凝聚社会利

益与情感记忆[34]等诸多方面发挥着重要作用。

从社会、文化和政治等属性出发对基础设施产

生的社会空间效应进行讨论，标志着地理学文献中

基础设施研究的“社会文化转向”。在“社会文化转

向”的影响下，以“基础设施”为研究对象所展开的

讨论与基础设施活动有关的社会公平、权力关系和

空间正义等议题逐渐成为基础设施地理学研究的

焦点，如基础设施在获取、控制和责任方面的性别

和阶级差异[35]，全球基础设施高速扩张过程中所导

致的国家间权力不均衡[36]，以及基础设施暴力①[37]等

研究议题和前沿概念的提出都是这一研究领域逐

渐成型、体系化和成熟的标志。又如，在全球层面

上，基础设施选择性的扩张事实上重新塑造了国家

间地缘政治、地缘经济甚至是地缘文化关系[38]。在

种族和阶级等中微观层面，基础设施在设计、获取

和使用等方面的差异性也会反映在空间和景观再

生产层面[39]，如Davies[40]通过在巴西的实证研究发

现，相较于有色人群，白人精英阶层在基础设施的

设计、分配、使用过程中普遍占据优势，致使弱势群

体的基础设施使用诉求无法得到表达，面临收入损

失、生活机会剥夺的种种困境。此外，基础设施的

这种社会文化属性在更广泛的文化载体范围内也

有所体现，例如Luke等[34]通过英国东曼彻斯特一个

贫困社区医院建筑面临拆迁的案例研究，注意到基

础设施可以作为社区集体所构建的文化的载体，当

地居民通过反抗以基础设施为策略的绅士化，从而

达到保护工人群体阶级身份的目的；Sultana[35]通过

对孟加拉国达卡市的1个贫民窟及环绕它的2个富

人社区的研究，强调了水基础设施的获取是城市公

民身份的一个象征性和物质性的标志等。

从基础设施研究的“社会文化转向”来看，其重

要特征之一就是对基础设施所产生的社会空间影

响的差异性和正义性进行反思和查验。具体来说，

基础设施在为一些人创造了流动与连接的同时，也

为另一些少数群体制造了障碍和排斥，从某种意义

上讲可能加剧了不平等，这使得基础设施成为社会

优势与劣势的重要驱动因素[20]，正如已有的大量相

关研究成果反映，基础设施建设的负面影响大都不

成比例地由穷人、妇女、少数族裔等弱势群体所承

担[41]。也就是说，基础设施并不只给人类带来积极

作用，如考虑欠妥，基础设施也可能会成为“社会暴

力”的媒介，无意或有意地持续边缘化、歧视和排斥

一些本就边缘的社会群体 [37]。这在一定程度上也

反映了基础设施活动不仅是人类改造环境的一个

过程，也是一个对人类社会空间进行再生产的过

程。在这个领域，基础设施研究中对边缘群体的关

注无疑成为基础设施社会空间再生产的一个重要

议题，这与女性主义地理学的研究视角不谋而合，

也是本文将要重点讨论的一个话题。

1.2 基础设施研究需要女性主义地理学视角

1970年代，在西方资本主义国家社会矛盾愈演

愈烈的背景下，女性主义意识在长时间男性权威的

氛围中开始萌芽。与社会领域中的女性主义运动

相呼应，学术领域中的女性主义研究也开始批判无

处不在的、显性或隐形的男性权威，对传统合理化、

正规化、常态化的男性主导的话语霸权进行纠偏，形

成了具有强烈批判主义色彩的女性主义思潮[42]。在

广泛的社会努力下，性别作为社会分化和社会正义

的一个重要维度越来越被接受和认可 [43]。女性主

义运动以及女性主义思潮的兴起也催生了女性主

义地理学的兴起。在激进地理学的影响下，人文地

理学家开始逐步接受女性主义思想，以其独到的空

间视角和综合分析特征参与到女性研究中来，女性

主义地理学因此应运而生。概言之，女性主义地理

① 基础设施暴力(infrastructural violence)是指基础设施以相互关联的方式参与到缓慢的、结构性的以及传统的暴力形式中，表现形式主要有

结构性暴力(隐性的、和社会结构性问题相关的基础设施暴力)和直接暴力(日常的、亲密的基础设施暴力)，两者往往不是单独存在的。基

础设施暴力概念强调这些形式的暴力很少直接导致重大事件，而是成为日常生活的自然化背景条件，无处不在。
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学关注性别和空间是如何相互转化的，以及性别区

分和其他核心—边缘关系是如何渗透到日常生活

中来，并与其他分类区分和交织在一起，使之自然

化，其根本目的在于使女性(或其他边缘群体)享有

与男性(或其他核心群体)平等的权利与社会机会。

人文地理学本质上是探讨人地关系的学科。

性别作为人类社会固有的属性，在各个领域对人类

生活产生广泛而深远的影响，而基础设施是人类空

间活动的集中体现，它的社会属性决定了女性主义

视角对其社会属性进行分析的必要性。与此相对

应地，在基础设施地理学所关注的社会空间再生产

中诸多不正义、不公平议题中，性别是其中最为严

峻、明显的议题之一，而众多学科中只有女性主义对

男权社会做出了最直面的质疑与挑战，致力于揭示

和消除“男造环境”[44]中的性别歧视。女性主义地理

学在其 40余年的发展历程中体现出了独到的研究

边缘群体的经验眼光，以此来观察基础设施，不仅

能够洞悉男性气质(masculinity)是作为日常流动的

无形结构原则运作的微观机制，还能在更宏观的、

结构性的角度来理解基础设施是如何通过父权制

主导的社会性别关系与社会和政治结构联系起来。

从研究范式出发，基础设施研究中的“社会文

化转向”与女性主义地理学研究中所涉及的研究对

象、研究话题和核心观点是相互呼应的。女性主义

地理学的核心研究主题包括女性对公共空间与家

宅空间的使用、女性工作权以及政治话语权等[45]，

并在这些领域积累了丰富的理论与研究经验。另

一方面，在“社会文化转向”的影响下，基础设施地

理学研究的一个重要特征就是对基础设施在社会

空间再生产方面产生的影响进行查验。在这方面，

女性主义地理学以其独到的视角为基础设施研究

做出了不可替代的贡献，如“身体”作为女性主义研

究领域的“专利”的引入，带来了“人/身体作为基础

设施(people/bodies as infrastructure)”[46]的讨论，以及

近年来有关社会再生产理论的热烈讨论带来了对

“日常照料作为基础设施(care as infrastructure)”[47]

的关注。得益于这些女性主义地理学中特有的视

角，我们在对基础设施的本体论、认识论进行拓宽

与反思的同时，也更加能理解基础设施构建下的现

代社会空间运作的程序，更细致入微地理解日常生

活的组织逻辑、社会再生产过程中女性承担的重

任，以及明晰她们是怎样被边缘化的。从这个角度

来讲，女性主义地理学可以为基础设施研究提供更

加精妙的研究视角。

从社会实践的角度来看，女性越来越多地走出

家宅空间，参与到社会公共生活中来，这一变化对

充满男权意识的环境提出了挑战。然而，流动往往

被认为是一种性别化的权利资源 [48]。特别是在具

有性别限制的传统国家(例如印度)，公共空间往往

由男性主导[49]，而女性由于文化规范和习俗约束则

受限于家庭空间。现如今，大部分发展中国家仍处

于基础设施的大量铺设阶段，但基础设施部门的相

关学者、政策制定者和规划者们对基础设施文化象

征性方面注意甚少，几乎没有明确将性别、种族等

“边缘”因素纳入考虑，这可能会导致潜在的种族和

性别暴力等消极的社会后果。因此，需要全面整

合、讨论男性气质嵌入基础设施的机理与后果，从

而以女性主义视角来系统地审视基础设施可能造

成的消极影响。

总而言之，现代社会在某种意义上来说是以基

础设施为硬件进行架构的，得益于基础设施，现代

人类社会系统这台庞大的机器才能运作起来。基

础设施无处不在，在理解和认识它的过程中，女性

主义地理学可以为我们提供一个兼具微观的日常

生活体验与宏观的结构性视野，通过对其中的异质

性及发生机理的解析，可以更为清晰地透视基础设

施建构下的现代社会。为了更加系统地了解和探

讨这一问题，下文将对基础设施研究中的女性主义

地理学视角其核心议题和分析框架进行讨论。

2 基础设施研究中的性别视角

基础设施建设是一个长期过程，其建成后对人

类生活空间产生的影响固然重要，但并不能充分阐

明它们所涉及的复杂的社会、技术、空间和政治经

济过程[50]。事实上，基础设施建设需要经过政府部

门批准、一定的法律保障、长时间的规划设计和资

金拨付，以及长期建设施工，最后通过验收，才能真

正进入到实际使用阶段——如此浩大、复杂的生产

端工作目前在既有的地理学文献中已经被重视并

纳入基础设施的研究议程中来。因此，从现有的文

献来看，基于性别视角的基础设施研究不仅关注了

基础设施在使用端的性别差异，也讨论了在基础设

施的生产端如何与人类社会关系网络产生联系。

2.1 基础设施生产端的性别差异

基础设施生产端的性别差异，尤其是女性在这
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一过程中被边缘化的特征，主要体现在女性在基础

设施部门(包括决策与设计、基础设施提供工作上

的性别不平等)以及对女性身体劳动的结构性依赖

与忽视2个方面。

首先，在基础设施的规划和决策过程中，不论

是作为使用者还是专家，女性的角色在这个过程中

都容易被忽视。从全球层面来看，种族因素在这个

过程中也起到一定的作用。尽管在生产端有少数

是女性决策者、规划师，但以白人男性为主导的基

础设施发明者、推动者和建设者的伟人叙事仍然为

基础设施的生产奠定了男性气质的基调。因此，讨

论女性在基础设施生产端所扮演的角色、产生的作

用及其重要意义成为女性主义基础设施地理学讨

论的重点之一。例如，Song等[51]通过性别的视角对

爱沙尼亚雷迪路项目的形成进行了审视，强调了在

女权主义被殖民主义污名化的背景下，女性活动家

所引发的争议和她们为城市朝着更包容、更公平的

未来迈进所做的努力。此外，规划师中被我们熟知

的 Jacobs[52]也是那个时代推动大型基础设施建设

项目中的女性主义萌芽的先驱之一。也有一部分

中国学者提供了女性视角的规划设想，如黄春晓

等 [53]分析了现代中国城市规划理念与建设方法方

面的问题，指出男性标准与男性原则在城市规划与

建设中仍普遍存在。然而，改变基础设施规划部门

男性权威根深蒂固这一现状，还有很长的路要走，在

城市快速增长和变化的时期，迫切需要将性别分析

引入关于城市建设的辩论[54]。此外，科学作为男性

领域的出处，一直以来都是由白人男性主导和定义
[55]，如此性别分化的现代科学体系作为一种知识基

础设施也预示着 21世纪以来数字革命推动的智慧

城市建设，将会给男性“精英”提供更多的话语权。

这也意味着女性主义地理学对基础设施生产端的

关注仍然有很长的路要走。

同样，在基础设施生产端，基建工程、验收及管

理维护等岗位也被认为主要是为男性提供工作，男

性被认为是“有力量的”和“胜任的”，而女性则被赋

予“缺乏力量”和“不胜任的”标签。自工业革命以

来，基础设施建设在某种程度上是以经济逻辑为前

提的，即除了提供为加速经济发展的设施之外，基

础设施还创造了大批就业机会。由此，基础设施一

直是一个重要的就业机会创造源，成为了最常见的

工作场所之一[56]。这通常为男性提供了建筑规划、

建设施工、监察管理等方面的工作。然而，女性其

实也提供了重要的后勤保障、参与建设的工作，但

这些岗位及其贡献通常被忽视了。从全球尺度看，

基于公民身份和种族的劳动等级制度普遍存在[50]。

对于来自发展中国家的贫穷男性来说，建筑行业提

供了为数不多的合法海外工作渠道。而与之相反，

贫穷女性在海外参与行业往往是非正式的临时

工。例如，在巴基斯坦，跨境劳工中的女性往往处

于被歧视的地位，承受着家庭压力和低工资剥削

等双重压迫 [57]。这在不经意间又强化了二元化的

性别格局。还有研究显示，女性与男性相比，在诸

如大型项目中出现贪污、受贿等腐败现象的可能性

更小[58]，且在项目推进过程中会更加团结、有凝聚

力[59]，这表示提高女性在基础设施部门工作中的参

与度和话语权可能会带来更高的基建效率和更好

的基建质量。

其次，除了在设计、建设等环节对女性的忽视

之外，社会对女性身体劳动的结构性依赖与忽视也

是基础设施生产端性别差异的一种重要体现。换

言之，我们不仅需要关注女性在设计层面的参与

度，还需要在社会结构性层面去考量基础设施的缺

失，例如公共基础设施的缺失给女性额外带来的

(无薪)工作等。具体来说，在传统的、默认以父权制

为中心的社会制度之下，女性不得不使用缺乏保障

和女性视角考虑的日常生活基础设施，以完成大量

无薪家庭工作，如照料子女、做饭、洗衣等家务活

等。在这种情况下，女性尤其家庭妇女被视作是社

会网络基础设施，女性的身体支撑着城市的“动

荡”，并积极地为家庭成员更有弹性地创造生活条

件，使社会生活得以运转[60]。将女性主义对身体的

关注带入对城市基础设施的理解，由此可以洞察身

体(实践)与城市基础设施之间的多尺度空间关系，

更深刻理解女性在现代社会再生产中充当的角

色。也就是说，女性为其他家庭成员提供的生活保

障，包括对子女的照料、用水和通信等，均可视为社

会基础设施的缺位，并在社区、家庭和身体不同尺

度上产生了性别与阶级不平等的影响[61-62]。上述这

些由“女性的身体”构成的基础设施都是被忽视和

不可见的，但同时又被认为是理所应当的，其本质

上与更广泛的社会基础设施在性别维度的结构性

失明有着莫大的关系，这也是女性主义地理学视角

下基础设施研究可以去关注的一个方向。

值得注意的是，在发展中国家，女性在基础设

施生产端被边缘化的情况更加普遍。如果说在较
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发达国家和地区，女性规划权利是在长时间构成的

父权制意识形态中被不经意间忽视的；那么在发展

中国家，后殖民主义者与男性决策者则“主动”构建

起了这一氛围。在一些发展中国家，在以父权制为

中心的社会制度的默许下，女性不得不使用缺乏保

障的日常生活基础设施，这种社会结构将维系日常

生活照料的任务强加到女性身上 [63]。为了维持这

一局面，统治阶层构建起发展中国家(尤其是非洲

国家)女性不移动(immobile)的形象，促成了对女性

流动的普遍负面看法，这些负面的刻板印象反过来

又进一步限制了她们的流动，使得她们在基础设施

规划中被边缘化[64-65]，一些妇女少数族裔在移民国

家也曾遭受如此窘境[66]。

如上所述，在被我们理所当然忽视的基础设施

生产端，性别差异实际上是非常悬殊且不容忽视

的。正如Easterling[67]所说的，基础设施可以作为一

套隐蔽的城市系统规划和运作的“公式”来施加权

力，籍此配置国家利益、全球资本和发展进程，并通

过让某些城市居民享有特权而排斥另一部分的差

别准入来构建日常城市生活。详细且深入地剖析

这一过程有助于深入揭示不平等的性别权力是如

何在基础设施生产环节中形成和产生作用的，从而

有利于从源头找到基础设施在人类改造环境的过

程中产生作用的性别壁垒之所在。

2.2 基础设施使用端的性别差异

从女性主义视角所关注的性别在空间权力上

的体现来看，女性在空间和资源的分配上已经处于

劣势，而她们在基础设施生产端的低参与度，更加

强化了这一性别差异。当充满男性气质的基础设

施投入使用时，会进一步引发更多方面的性别差异

和不公。从使用端这个场域来看，基础设施对人类

社会空间再生产产生的影响可以从以下几个方面

来探讨。

首先，基础设施成为一种强化社会阶级、性别

不平等的媒介。例如，当照料、保育等基础设施不

足或分配不合理时，社会普遍将日常照料的压力转

移到女性身体上，女性的身体就成为一种替代社会

基础设施[68]来保证日常生活进行。有学者研究发

现，在北欧国家，儿童保育基础设施被看作是促进

女性参与劳动力市场的一种重要方式，带薪育儿假

以及普及儿童保育等措施都有助于减少劳动力市

场中性别不平等[69]。然而，这样的保育基础设施大

多都有一定的阶级门槛，中产阶级以上的人或许可

以靠支付能力换取更多的时间与精力以投入到工

作中，而较为底层的人则面临着忙于生计和无暇照

料儿童的窘境——如此一来，社会阶层分化在其中

被再次强化了。

其次，在现实生活中，基础设施生产端对女性

的边缘化必然导致一系列消极的结果，使一些社会

群体难以使用基础设施或者与基础设施相关的日

常生活体验较差，从而处于直接的基础设施暴力

中。研究发现，基础设施投资对贫民窟居民，特别

是女性的福祉紧密相关，同时，基础设施与女性受

教育程度提高、增加收入、降低健康成本等要素都

高度相关[70]。因此，对基础设施进行性别方面的考

虑是十分有必要的。女性作为参与社会生产的重

要角色，她们的社会活动不是像交通规划者所说的

那样“呆在家里”，而是通过大众交通系统在公共

空间中发生[71]。在女性主义地理学中，公共空间的

使用是其核心议题之一[72]，许多研究发现，公园等

“社会基础设施”在许多欠发达国家仍由男性主

导，而女性则依赖私密或半私密空间作为社会基

础设施[49]。这种男性文化主导的公共空间显然广

泛存在，也包括城市交通基础设施所涉及的日常

生活[73]。如在公共交通等场所中，女性特别是孕妇

常常会对充满男性气质的车厢感到不适，尤其是在

她们带有小孩时，往往希望“更有尊严地出行”[71]。

基于性别视角对城市基础设施的研究也讨论

了许多值得关注的细节，如对于较低社会阶层、经

济状况较差的女性来说，相较于充满现代气息、被

“完美”规划、等级森严的基础设施，她们更喜欢看

起来是破败的、“影响市容”的一些低等级设施，因

为这样，她们可以放心地让自己的孩子自主地上下

学以节省自己的时间，从而将更多精力投入到解决

生计问题中[71]；再如，细致的城市纹理和可进入的

小商店会增加女性上街的安全感 [74]。这些案例更

加让我们意识到，基础设施生产端一些宏大而不落

地的设想往往会导致大部分建筑是为“理想中的

人”而设，基础设施在使用端与实际情况的脱节、女

性等少数群体的合理诉求的遗漏就在情理之中

了。值得注意的是，直接基础设施暴力也和一些结

构性因素有关，尤其是在一些欠发达国家和少数族

裔社区，女性的地位较为低下，性别不平等的情况

更加明显和严重[75]。

最后，基础设施在使用端对人类社会空间产生

的影响不仅表现在上述一些结构性或者微观层面的
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基础设施暴力，也表现在其作为中央与地方(个人)交

互的重要媒介时对地方主体产生的复杂影响[76]。在

宏大的国家叙事中，基础设施往往被视为具有社会

福祉性的赋权媒介，因此，对于边远地区而言，基础

设施干预往往被认为能够实现对人民(尤其是女性

人群)的赋权。例如，随着基础设施的介入，旅游业

在边远地区能使女性自主发挥自身能力，提高家庭

收入中的女性占比，以换取更平等的家庭和社会地

位[77]。但是需要注意的是，在这一家庭性别藩篱看

似松动的过程中，女性可能面临更加劳累的生活风

险，因为她们一边需要保证家庭的日常起居照料，

一边面临着“在外”的劳累[78]。正如Cook等[79]在巴

基斯坦北部山村的研究发现，基础设施在农村边远

地区的介入事实上进一步加剧了该地区女性的弱

势地位。因此，如果要通过基础设施赋予女性权

力，就必须理解和解决当地的结构性性别问题。忽

视这些挑战，意味着基础设施项目即使是专门为了

赋予女性权力，也可能只会进一步加重女性的负

担，并强化和延续不平等的性别模式。此外，大坝

等大型基础设施建设往往是最大的流离失所媒介，

在此过程中，基础设施建设引起的原住民社区流离

失所和重新安置也涉及许多性别议题，例如在流离

失所和重新安置居住地中，男性重新构建与协商新

的男性形象和性别社会关系，以保留男性优越和女

性从属的陈规定型观念等[80]，这些女性主义话题同

样也值得我们在研究基础设施其社会影响时对其

进行关注。

3 女性主义地理学视角下基础设施研
究的核心议题

从前文的梳理来看，女性主义地理学视角下的

基础设施研究涉及几个关键概念——“地理学”“基

础设施”和“女性主义”。其中，“地理学”的本质是

人地关系，即人类社会系统和环境系统之间的互

动，以及在人地互动的过程中人类赖以生存和生活

的空间如何进行重组；“基础设施”则为讨论人地互

动提供了具体的研究对象，即通过基础设施活动反

映人类如何对于环境进行改造和利用及其对人类

社会空间的再生产产生的作用；而“女性主义”则考

量了人类社会系统内部的复杂性，即不同性别人群

之间的差异，以及其所体现出的核心—边缘社会关

系反映出的异质性。上述这些概念构成了理解女

性主义基础设施地理学研究的 3 个最基本的向量

(图1)。根据对这些核心概念的界定，地理学以及其

他相关学科对这几个概念相互之间的交叉进行了

拓展性的研究，形成了 3个不同却又相互嵌套在一

起的与女性主义基础设施地理学研究紧密相关的

研究领域和方向(图1)，这里，我们将其定义为“面”，

主要包括：

(1) A面：基础设施地理学研究，即地理学研究

中以基础设施作为其核心研究对象，对基础设施活

动所涉及的以“人地关系”为主线的地理学话题的

讨论；

(2) B面：女性主义地理学研究，即从性别差异

以及由此衍生而来的核心—边缘关系等社会异质

性出发，关注性别等社会差异与空间是如何相互影

响和相互转化的；

(3) C面：基础设施研究中的性别视角，即对基

础设施活动过程中涉及的性别以及其他核心—边

缘关系的讨论，仅从此面所涵盖的内容来看，多为

社会学中女性研究所关注和讨论的话题。

本文 1.1小节对基础设施地理学研究(A面)进

行了简要介绍。概而言之，聚焦基础设施而展开的

地理学研究主要围绕基础设施活动对人类社会空

间结构产生的深刻影响来进行讨论，例如对在全球

范围内、国家内部区域间、城市等不同空间尺度上

基础设施活动如何提升空间资源配置的效率等议

题进行了大量的经验研究。此外，一部分地理学文

献中也呈现出“社会文化转向”的趋势，对基础设施

的社会、文化、生态和政治等功能属性以外的维度所

产生的影响展开了丰富的讨论。尽管如此，本文发

图1 女性主义基础设施地理学研究的核心议题

Fig.1 The core themes of feminist infrastructure

geography studies
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现，性别依然是基础设施地理学研究中被忽视的一

个方向。换言之，基础设施的地理学文献中(A面)并

没有在“女性主义”这个向量方向进行深入的拓展。

本文 1.2 小节对女性主义地理学视角(B 面)进

行了简要介绍，并对其在基础设施研究中潜在的价

值进行了展望。具体而言，女性主义地理学主要关

注了性别和空间生产之间紧密而又容易被忽视的

联系，讨论了性别区分以及其他核心—边缘关系是

如何渗透到人类社会空间结构的重组过程中来，其

根本目的在于通过性别以及其他核心—边缘等不

平等的空间关系来重新审视人类社会空间重构过

程中的空间正义问题。但是，比较遗憾的是，在女

性主义地理学研究中，基础设施作为人类社会一种

典型的空间重构方式并没有广受关注。也就是说，

从女性主义地理学(B面)向基础设施这个向量进行

拓展的研究是现有文献中非常缺乏的一个方向。

本文第2节介绍了基础设施研究中的性别视角

(C面)。考虑到基础设施是一项长期活动，涉及规

划、投资、建设和运营等很长的周期，其中各个环节

都存在可能的性别差异，现有基础设施研究中的性

别视角主要关注了基础设施在生产端和使用端的

性别差异，讨论了基础设施活动在不同环节造成的

社会不公等。尽管这些研究或多或少涉及一些地

理学话题，例如国家权力、城市规划和乡村交通等

不同空间维度上基础设施活动对人类社会空间正

义所产生的性别化影响等。但是，在这些研究中，

地理更大程度上被理解为一种空间背景，而性别和

基础设施活动如何作为人类社会空间生产的方式

对社会空间结构产生影响这一核心地理学问题并

没有在这一领域的研究中被概念化。鉴于此，这些

基于基础设施生产端和使用端性别差异而展开的

女性主义基础设施研究只能称为社会学研究，而非

地理学问题。因此，要开展女性主义基础设施“地

理学”研究，需要从基于性别视角的基础设施研究

(C面)在地理学这个向量方向进行进一步的拓展。

综上，本文发现，尽管地理学以及其他相关学

科已经开始触及女性主义基础设施地理学的研究

议题，也提供了丰富的案例研究，但依然缺乏对其

核心议题的概念性总结以及由此展开的核心分析

框架。鉴于此，本文在现有文献的基础上，搭建了

一个女性主义基础设施地理学的核心概念框架和

研究思路(图 1)。在这个框架中，本文建议可以以

A、B、C任何一面作为研究的出发点，拓展其在与该

面垂直的向量维度上的研究深度。这就要求我们：

① 在基础设施地理学研究中，可以通过性别以及其

他核心—边缘关系作为审视人类社会内部异质性

的一个重要依据，来探讨基础设施活动对社会空间

再生产产生的关键作用。现有文献已经呈现出“社

会文化转向”的趋势，对基础设施的社会、文化和政

治等维度产生的影响展开了大量的讨论，其中我们

可以进一步将性别作为一个更加细致的维度进行

考量，如将女性在基础设施生产和使用端的边缘化

这种现象引入现有的讨论中来。② 在女性主义地

理学研究中，可以将基础设施这一看起来主要由工

程、科学和管理等学科主导的研究对象纳入其研究

范畴中来。简言之，女性主义地理学为反思性别等

社会差异与空间生产之间的关系提供了绝佳的理

论和分析视角，但目前女性主义地理学文献对基础

设施这个研究对象似乎没有展示出足够的兴趣。

这对本文的重要启示就是需要在女性主义研究中

拓展其有关基础设施的研究对象，例如讨论中国海

外基础设施活动中的性别议题等。③ 可以在基础

设施研究中性别视角的基础上，进一步强化地理学

及其独特的学科思维在理解基础设施活动如何改

变人类社会空间结构方面所起到的关键作用。目

前基础设施研究中的性别讨论更像是社会学研究，

仅仅聚焦于性别差异，缺乏从空间视角来讨论社会

性别差异如何参与到基础设施活动对人类社会空

间进行再生产。这归根结底在于在现有文献中缺

乏对地理学理论和思维(尤其是空间生产理论)的引

入。这意味着，在女性主义基础设施地理学研究

中，我们不仅需要讨论性别以及其他核心—边缘差

异在基础设施活动各个环节是如何发挥作用的，也

需要深入去讨论这些差异是如何参与到人地系统

重构以及人类社会空间结构的再生产等过程中来

的，例如讨论基础设施在生产端和使用端的性别差

异如何对区域、城市和社区等不同尺度上的人类社

会空间的重构产生影响等。正是这些拓展，使得女

性主义基础设施地理学不再局限于某些向量(概

念)、面(研究方向)，而是构成了一个概念框架和分

析框架都立体的重要研究领域。

4 结论与展望

本文探讨了女性主义基础设施地理学的研究

脉络及其核心议题。研究发现，尽管地理学以及其
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他许多相关学科已经开始触及女性主义基础设施

地理学的研究议题，也提供了丰富的经验研究，但

是依然缺乏对其核心议题的总结和提供核心分析

框架。鉴于此，本文搭建了一个女性主义基础设施

地理学的核心概念框架以及分析思路，其中强调了

这个领域的研究不仅需要讨论性别及其他核心—

边缘差异在人类基础设施活动各个阶段是如何发

挥作用，也需要深入去讨论这些差异是如何参与到

人地系统重构以及人类社会空间结构的再生产过

程中来的。

随着全球化的不断深入，地球表面掀起了“基

础设施建设浪潮”，尤其是中国，不仅成为全球体量

最大的基建承包商，也在国内建立起最先进、最高

密度的基础设施网络。在过去的几十年里，各个尺

度的基础设施建设都突飞猛进，如三峡水利枢纽工

程、城际快速铁路、城市内的公共交通网络与公园

绿地等，对全国社会、经济、文化各个方面都产生了

深远的影响。中国的人文地理学者在探讨基础设

施在经济社会空间系统构建中所扮演的角色方面

已经积累了丰富的成果。然而，基础设施研究的

“社会文化转向”和女性主义视角提醒我们，基础设

施除了是一个技术网络之外，还对社会中的不同群

体与个体产生着切身、深刻的异质性影响。当然，

值得注意的是，中国女性主义地理学起步较晚，这

也造成了学界普遍缺乏对女性及其空间问题产生

的社会文化思想根源的全盘分析[81]。因此，本文认

为基础设施可以成为女性主义地理学在中国发展

的重要阵地。当然，中国的女性主义兴起与西方的

社会背景不尽相同，而且中国在社会经济和文化领

域取得了长足的进步后，所经历的“基础设施建设

浪潮”与社会经济文化背景也与现今大部分基础设

施研究的实证案例地(尤其是其他发展中国家)不可

同日而语，因此，我们不可一昧盲目地拿已有的研

究结论来套用。中国的女性主义(基础设施)地理学

该如何开展？本文通过大量的文献梳理工作尝试

给出了答案。

随着社会的发展，越来越多的女性走出家庭，

参与社会公共生活，在经济日益富足的今天，女性

等边缘群体愈发渴望平等的权利，由此也引发了许

多激烈的社会讨论。女性主义地理学下的基础设

施研究有望提供给我们一个研究视角，通过考察社

会空间中女性基于一系列基础设施的真实处境与

日常生活细节，更深入理解“男造环境”从何而来，

以及在此影响之下，基础设施作为包揽现在社会生

活方方面面的结构如何产生、强化社会性别不平

等；还有我们如何识别、思考其中的问题，进而助力

于改善我们生活的性别歧视现状。如在一些大型

商场、机场等公共场所已几乎随处可见的哺乳室、

母婴室等女性友好设施是否真的“女性友好”等一

系列如何让不同女性在性别化的现代空间中找到

“容身之所”的话题，都是值得深入探讨的内容。同

时，当下中国依然面临着社会的转型和结构性调

整，社会空间的再生产依然依赖女性化的保育和照

料基础设施，这也提醒我们要更多关注女性权益、

社会供养系统等方面的议题。基础设施作为国家

保障地方权力的重要手段及人民生活的基础保证，

能为女性的日常生活及发展提供制度和硬件保

证。此外，本文的目的不仅在于系统讨论女性主义

地理学中的基础设施研究议题，也在于通过对其中

“核心—边缘”关系的反思以呼吁对现代社会基础

设施中被忽视的弱势群体的关注。

总的来说，就基础设施地理学而言，女性主义

提供的多方面、多尺度的批判性研究思维能使学科

体系更为完整、研究视角更为全面。而女性主义地

理学虽经过40年的蓬勃发展，已经有了较为完善的

研究体系，但在国内，女性主义地理学还只是人文

地理学中很渺小的一个分支。从这个意义来说，基

础设施地理学的发展也为女性主义学者提供了在

更大、更宽范围内进行跨学科对话的机会。
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Progress of infrastructure research from the perspective of feminist geography

FENG Yaxin, AN Ning*

(School of Geography, Centre for Asian Geography Studies, South China Normal University, Guangzhou 510631, China)

Abstract: As human infrastructure activities are becoming increasingly frequent, the impact of infrastructure

activities on human- land relationship and human social-spatial structure has triggered extensive discussions in

human geography and other related disciplines. This study systematically discussed the research context and core

issues of the feminist infrastructure geography studies. First, this study categorized the research literature on

infrastructure in geography and found that the research on infrastructure in geography showed a trend of "social-

cultural turn" that emphasizes that infrastructure is not only about its functional attribute, but also has multiple

attributes, such as social and cultural ones. Second, from the perspective of feminist geography, this study

emphasized the important value of gender and the related core-periphery perspective in the social-cultural turn in

infrastructure research and pointed out that feminism can provide an excellent perspective with both micro and

macro perspectives for analyzing the spatial effects of infrastructure. Third, based on the different impacts and

paths of the heterogeneity of human society reflected in the gender perspective on the transformation and

utilization of the environment by using infrastructure, this study outlined the main content of feminist

infrastructure research based on the gender perspective from two different fields, namely, the gender difference

at the producing end of infrastructure as well as at the using end of infrastructure. Based on such literature, this

study finally built a core conceptual framework and analytical framework for feminist infrastructure geography

studies. In the end, the developments of feminist infrastructure geography studies presented in this article also

provide a good opportunity for an interdisciplinary dialogue on a larger and broader scale by other scholars

broadly concerned with feminist topics.
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