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摘 要：深度挖掘乡村功能价值是实现乡村全面振兴的重要途径，论文通过构建乡村功能综合评价指标体系，运用

GIS和泰尔指数，揭示了2016年长江经济带130个市(区)乡村“生产-生活-生态”功能地区差异特征和差异来源，并

进行功能分区。研究结果显示：① 长江经济带乡村功能具有显著的空间分异特征，农业生产功能强的区域集中在

中游和下游平原地区；人居生活功能强的区域集中在下游省会及核心发展城市周边；生态保育功能强的区域在上

游和中游山地丘陵地区。② 乡村功能总体区域差异来源于上、中、下游地区内部差异，农业生产功能在上游内部

区域差异显著，人居生活功能和生态保育功能在下游内部区域差异显著，中游地区乡村功能整体区域差异较小。

③ 基于研究结果将研究区划分农业生产区、人居生活区、生态保育区、人居生活-农业生产复合区、人居生活-生态

保育复合区、生态保育-农业生产复合区、农业生产-人居生活-生态保育综合发展区和农业生产-人居生活-生态

保育综合协调区8种功能类型区，可为完善长江经济带乡村功能的空间布局提供科学依据。
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2018年，中央一号文件《关于实施乡村振兴战

略的意见》提出坚持乡村全面振兴，挖掘乡村多种

功能和价值。乡村功能是乡村地区具有的作用与

功效，拥有城市功能不可替代的独特作用(安悦等,

2018)。近年来，随着社会经济的快速发展，居民需

求结构的调整要求乡村提供更多的产品和服务，促

使乡村功能不断发生变化(刘玉等, 2012)。由于不

同地区自然资源的差异性，经济发展的不均衡性及

土地利用方式的多样性，使乡村功能存在显著的区

域差异特征，呈现出功能类型多元化、主导功能差

异化和功能组合复杂化的特点，乡村发展方向也呈

现差异化和多元化的特征(洪惠坤等, 2017)。乡村

功能的合理配置是实现区域协调发展的重要手段，

长江经济带是中国最重要的农业生产区和乡村聚

集区，其农业生产功能一直是优势主导功能，但城

镇化的快速发展和人口的迅速集聚对乡村各类功

能，如居住、生态、旅游、文化等功能的需求持续增

长，导致长江经济带当前乡村功能类型和功能价值

与需求潜力存在巨大差距，且经济带内不同地区，

尤其是上中下游地区间乡村生产、生活和生态条件

差距比较明显，其功能配置也存在显著差异。因

此，分析长江经济带乡村功能的类型和区域差异特

征，不仅有利于准确定位乡村发展方向，实现乡村

功能价值最大化，更有助于统筹区域协调发展。

近年来，随着中国城镇化的快速发展，乡村进

入了转型发展的新时期，其中乡村功能成为乡村地

理研究的热点。为了更深入地认识乡村社会经济

功能的转型，国外学者们开始对乡村功能理论进行

补充和完善。Holmes 等(2016)提出多功能乡村转

型理论，指出社会发展过程中人们对乡村生产、消
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费和生态的需求变化是驱使乡村功能不断转型的

主要原因。Bański等(2002)根据用地特征、社会服

务、就业结构等指标，将波兰苏瓦乌基省划分为以

农业为主导功能，工业、旅游业、林业等为优势功能

的 6个功能类型，在分析农业和非农业功能的基础

上，揭示了乡村功能的地域分异特征。Willemen等

(2010)在将荷兰乡村地域划分为居住、文化等功能

的基础上研究了乡村地域功能间的相互作用机

制。国内学者们围绕乡村功能的热点问题同样开

展了大量的研究。在研究内容上，由乡村功能的概

念内涵(房艳刚等, 2015; 杨忍等, 2015)逐步转向乡

村功能的演化机理、区域差异、评价分区等方面，如

刘自强等(2012)分析了不同工业化发展阶段城市地

域功能与乡村地域功能的演化轨迹，并以此将乡村

发展阶段划分为维持生计型、产业驱动型与多功能

主导型 3个阶段；李平星等(2015)以经济发达的江

苏省为例，采用价值评价法核算1990—2010年乡村

地域生态保育、农业生产、工业发展、社会保障功能

及其综合价值，分析时间演变与空间分异规律；刘

玉等(2011)构建地域多功能性评价指标体系与指数

分析模型，对中国县域经济发展、粮食生产、社会稳

定、生态保育功能及其综合功能进行分级研究。在

研究视角方面，主要是围绕乡村经济功能、农业功

能、景观功能等方面展开，如张步艰(1990)以土地生

产率、劳动生产率、乡镇工业发展程度和人均纯收

入构建乡村经济评价体系，将浙江省农村地域划分

为经济最发达区、经济发达区、经济次发达区和经

济不发达区；鲁莎莎等(2013)基于 106 国道沿线典

型样带区农业发展现状，构建农业地域类型指标体

系并划分了 8个农业地域类型区；林若琪等(2012)

在基于保护和改善农村环境的基础上构建乡村景

观多功能体系，包括维持生物多样性的生态功能、

旅游和特色文化的社会-经济功能以及传承历史的

文化功能。研究方法上，数学模型(刘玉等, 2013)、

定量评价方法(李婷婷等, 2015)、GIS 和 RS 技术等

在乡村功能评价和时空演化规律分析上得到广泛

运用，如洪惠坤等(2016)运用GIS技术和Dagum基

尼系数法，对重庆市乡村空间功能值的空间非均衡

及分布动态进行了实证研究；唐林楠等(2016)借助

BP神经网络模型揭示北京平谷区“生产-生活-生
态”功能分异特征并运用Ward法划分功能区，为平

谷区的乡村转型发展和功能区布局提供服务。研

究尺度上，从微观层面以村域作为地域单元的研究

较为普遍，如席建超等(2016)以河北野三坡旅游区

苟各庄村为例研究了“三生”功能空间的重构过程，

发现传统乡村生产生活空间逐步减少，生活-生产

和生态-生产复合新型功能空间逐步增加。

总体而言，乡村功能的相关研究已经取得了丰

富的成果，但现有对乡村功能类型的研究很少引入

测度区域差异的方法，缺乏对乡村功能地区差异的

深入分析，难以揭示地区差异特征和来源。基于

此，本文拟在已有乡村功能相关研究的基础上，从

国土空间三生功能理论及区域差异测度的视角，引

入乡村功能评价模型和泰尔指数，构建乡村功能综

合评价指标体系，分析乡村功能区域差异特征及差

异来源，并进行功能类型区的划分，为完善长江经

济带乡村功能的空间布局、促进区域协调发展提供

科学依据。

1 数据与方法

1.1 研究区概况

长江经济带是以流域为基础、长江为纽带、城

市经济区为基本单元的宏观协作经济带，横跨东中

西 3大区域，按长江上中下游划分可将长江经济带

分为 3个区域，上游区域包括重庆、四川、贵州和云

南，中游区域包括湖南、湖北和江西，下游区域包括

上海、浙江、江苏和安徽，土地面积约 205 万 km2。

2016 年，农村人口 2.5 亿，城镇化率 56.9%，地区生

产总值为33.29万亿元，超过全国的40%，是中国综

合实力最强、战略支撑作用最大的区域之一。长江

经济带上中下游地区的农业发展水平、乡村基础设

施和社会保障水平及生态环境差异显著，在功能上

则体现为不同功能的表现形式与作用强度存在差

异。因此，以长江经济带作为研究区来分析乡村功

能类型及其地区差异，具有一定的典型性和科学性。

1.2 数据来源

本文研究所涉及的相关数据主要包括长江经

济带2016年130个市(区)的社会经济指标数据和土

地利用现状数据。其中，社会经济指标数据获取自

各市(区)2017年的统计年鉴及 2016年国民经济和

社会发展统计公报；耕地、林地等土地利用现状数

据来源于各市(区)土地利用详查变更数据；生态服

务价值总量和地均生态服务价值这2项数据依据由

Costanza 等(1997)提出、谢高地等(2003)、谢高地等

(2008)修正的方法计算得到。
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1.3 指标体系

本文基于国土空间三生功能理论，以乡村地域

为研究对象，以市域为研究单元，结合地理学界关

于乡村功能类型的研究成果，将乡村功能类型划分

为农业生产功能、人居生活功能和生态保育功能

(谭雪兰等, 2017; 杨忍等, 2019)。

农业生产功能指乡村地区为社会提供农、林、

牧、渔业等产品的能力，由区域耕地面积、粮食单

产、人均农林牧渔产值、农业机械动力和第一产业

占比5项指标来度量。区域耕地面积和粮食单产指

标反映耕地数量和耕地产出能力；人均农林牧渔产

值指标是以货币表现的农、林、牧、渔业全部产品的

人均产量，反映了乡村农林牧渔业经济发展情况；

农业机械动力指用于农、林、牧、渔业各种动力机械

的动力总和，反映乡村农业机械化发展综合水平；

第一产业占比反映区域第一产业发展情况。这5项

指标均为正向指标，值越大，农业生产功能越强。

人居生活功能指乡村地区保障居民居住生活

的能力，选取能反映居民收入、公共服务和社会保

障等方面的6项指标：乡村人口比重、乡村居民人均

可支配收入、乡村居民恩格尔系数、乡村人均用电

量、每万人拥有医院床位数和乡村人均住房面积。

乡村人口比重反映了地区城乡人口结构，乡村人口

越多，表明乡村劳动力越充足(刘双艳等, 2018)；乡

村居民人均可支配收入可以衡量乡村居民的收入

水平；乡村人均用电量、乡村人均住房面积和每万

人拥有医院床位数可以说明乡村基础设施水平和

医疗等福利保障水平。以上5项指标都属于正向指

标，值越大，说明乡村生活质量和社会保障能力越

高。乡村居民恩格尔系数反映乡村家庭的生活消

费水平，属于负向指标，值越大，说明居民的消费水

平越低。

生态保育功能是指乡村地区维护生态系统稳

定和服务功能的能力，本文选取了能体现生态系统

特征的3项指标：区域生态服务价值总量、地均生态

服务价值、森林覆盖率。这 3个指标值都属于正向

指标，值越大，表明地区生态系统维持生态结构稳

定、自我调节的能力越强。各指标及权重详见表1。

1.4 研究方法

1.4.1 数据标准化

由于指标体系中存在正向指标和负向指标，因

此在指标处理上有所区分。文中采用极差归一化

法进行指标的标准化。

正向指标：yij = ( )xij - xmin /( )xmax - xmin (1)

负向指标：yij = ( )xmax - xij /( )xmax - xmin (2)

式中：yij 为第 i个地区第 j项指标标准化值，xij 为第

i个地区第 j项指标值，xmax 为第 j项指标的最大值，

xmin 为第 j项指标的最小值。

1.4.2 权重确定

数据标准化处理后，本文利用熵值法计算乡村

功能各指标的权重。

pij = yij ∑
i = 1

N

yij (3)

ej = - 1
ln N∑i = 1

N

pijln pij (4)

gj = ( )1 - ej

æ

è
ç

ö

ø
÷M -∑

j = 1

M

ej (5)

表1 乡村功能综合评价指标体系

Tab.1 Evaluation index system of rural functions

乡村功能

农业生产功能

人居生活功能

生态保育功能

指标

耕地面积(hm2)

粮食单产(kg/hm2)

人均农林牧渔业产值(元/人)

农业机械动力(万kWh)

第一产业占比(%)

乡村人口比重(%)

乡村居民人均可支配收入(元)

乡村居民恩格尔系数(%)

乡村人均住房面积(m2/人)

每万人拥有医院床位数(张/万人)

乡村人均用电量(kWh/人)

地区生态服务价值总量(元)

地均生态服务价值(元/km2)
森林覆盖率(%)

指标性质

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

负向

正向

正向

正向

正向

正向
正向

指标权重

0.25

0.13

0.21

0.22

0.19

0.18

0.19

0.06

0.18

0.14

0.25

0.23

0.20
0.57

指标来源与计算方法

各市(区)统计年鉴

粮食总产量/耕地面积

农林牧渔总产值/乡村总人口

各市(区)统计年鉴

第一产业产值/地区生产总值

乡村人口/区域总人口

各市(区)统计年鉴

食品支出/消费总支出

各市(区)统计年鉴

医院、卫生院床位数/区域人口

乡村用电量/乡村总人口

通过 Costanza(1997)、谢高地等(2003)、谢高地
等(2008)的方法计算
生态服务价值总量/土地面积
林地面积/土地总面积
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wj = gj ∑
j = 1

M

gj (6)

式中：pij 为第 j (j=1,2,…，M)项指标下第 i (i=1,

2,…，N)个区域指标值的比重，yij 为第 i 个区域第 j

项指标标准化值，ej 为第 j 项指标下的熵值，gj 为

差异性系数，wj 为第 j 项指标的权重。

1.4.3 评价模型

在数据标准化及权重计算的基础上，将各指标

的权重与其标准化值相乘并求和，由此计算研究区

各地域单元的乡村功能评价值，公式如下：

Si =∑
j = 1

M

wj pij (7)

式中：Si 为 i 地区乡村功能值。

1.4.4 泰尔指数

区域资源禀赋的差异性、经济发展的不均衡性

及社会需求的多样性，使不同地区乡村功能呈现出

显著的区域差异特征，在对乡村功能类型划分时必

须充分考虑。目前，国内在区域差异研究中使用最

为普遍的差异测度方法为基尼系数、泰尔指数、变

异系数等。泰尔指数区别于其他测度指标的优点

在于可将区域总体差异分解为地区间差异和地区

内差异，并且分析这 2种差异对总体差异的贡献程

度(刘慧等, 2006)。泰尔指数值在[0, 1]内，数值越

小，地区差异程度越小，数值越大，地区差异程度越

大。本文利用泰尔指数将长江经济带乡村功能总

体差异分解为上游内部差异、中游内部差异、下游

内部差异以及三者间的差异，并分别计算它们对区

域总体差异的贡献。

J =∑
i = 1

n

Tiln( )nTi (8)

Jk =∑
k = 1

m∑
i = 1

nk

( )Ti Tk ln( )nkTi Tk (9)

Jr =∑
k = 1

m

Tk Jk (10)

Jj =∑
k = 1

m

Tk lnæ
è
ç

ö
ø
÷Tk

n
nk

(11)

J = Jr + Jj (12)

Gj = Jj J (13)

Gr = Jr J =∑
k = 1

m Tk Jk

J
(14)

式中：n 为长江经济带市(区)总个数，m 为长江经济

带区域个数，nk 为 k 区域市(区)数，Ti ( Tk )为 i 市

(区)( k 区域)乡村功能值占长江经济带乡村功能值

的比重，J 为长江经济带乡村功能总泰尔指数，Jk

为 k 区域泰尔指数，地区内和地区间差异由 Jr 和 Jj

表示，地区内和地区间贡献率则由 Gr 和 Gj 表示。

2 结果与分析

2.1 长江经济带乡村功能评价

通过评价模型计算得到长江经济带乡村功能

值(图1)，并利用GIS自然断点法将乡村功能程度划

分为弱、中、强 3个等级，得到不同等级的乡村功能

地区分布状况(图2)。

农业生产功能强的地区分布在下游安徽东北

部、江苏北部和中部，中游湖北中部、湖南中部，上

游重庆和成都，平均农业生产功能值为0.477，空间

上呈现“上游弱、中下游强，上游分散、中下游聚集”

分布特征。农业生产功能受该地区的耕地面积、农

业机械化水平和乡村就业结构影响，农业生产功能

图1 2016年长江经济带乡村功能评价结果

Fig.1 Evaluation results of rural functions in the Yangtze River Economic Belt, 2016
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强的地区基本位于平原地区，如苏北平原、淮北平

原、江汉平原、成都平原等，这些地区地势平坦，耕

地资源丰富，农业就业人员多，劳动力充足，农业机

械化水平高，因此其农业生产功能强于其他地区。

农业生产功能弱的区域集中在上游四川西部、云南

西部和贵州东南部，平均农业生产功能值为

0.265。这些地区以山地为主，森林覆盖率高，耕地

资源相对稀缺，适宜大面积农业生产的区域较少，

且乡村人口数量少，青壮年劳动力大多外出务工，

农业就业人员紧缺，导致区域农业生产能力较差。

人居生活功能强的地区集中分布在下游安徽

东部、江苏中部和南部、上海以及浙江沿海及中部

地区，中游和上游主要集中在武汉、南昌、长沙、贵

阳和成都等省会及周边城市，平均人居生活功能值

为 0.581，空间上呈现“下游高、中上游低，下游聚

集、中上游块状分布”的分布特征。人居生活功能

强的地区大多处于长江经济带核心城市群范围内，

如长三角城市群、长江中游城市群、成渝城市群等，

受到城市群经济辐射作用，该地区乡村经济发展速

度明显快于其他乡村地区，居民收入、配套医疗设

施、住房面积、电力设施以及乡村居民恩格尔系数

都优于其他地区；人居生活功能弱的地区分布在上

游四川、云南和贵州的大部分地区，中游江西南部、

湖南中部和西部、湖北西北部、西南部和中部，上游

安徽北部和西部，平均人居生活功能值为 0.163。

受当前长江经济带城市发展布局的影响，这些地区

远离核心发展区域，这在一定程度上制约了地区经

济发展，导致乡村居民人均收入较低，生活服务设

施发展相对滞后。

生态保育功能强的地区包括上游四川西部和

北部、云南西北部和南部、贵州东部、重庆，中游湖

南南部、湖北西北部、江西中部和南部，下游浙江西

南部，平均生态保育功能值为 0.463，空间上呈现

“上中游高、下游低，上中游带状分布、下游局部集

中”的分布特征，与人居生活功能强的区域分布大

致相反。生态保育功能强的区域以山地和丘陵为

主，森林覆盖率高，生物种类丰富，分布有多个国家

重点生态功能区，生态功能价值极高，且由于这些

地区耕地资源稀缺，农业生产对生态环境造成的破

坏较少，因此该地区生态保育功能远高于其他地

区。生态保育功能弱的地区分布在下游安徽、江苏

两省的北部及中部，成都、武汉、南昌等城市及周

边，平均生态保育功能值为 0.098。这些地区人口

密集、建设用地资源紧缺，为满足建设用地需求，林

地、湿地等具有生态保育价值的土地也被开发为建

设用地，导致该地区林地、湿地面积减少，生态保育

功能也相对较弱。

2.2 泰尔指数分析

利用泰尔指数分别对长江经济带上游、中游和

下游乡村功能进行区域差异分析，结果显示(表2)：

上游地区人居生活功能和生态保育功能泰尔指数

最大，分别为 0.094 和 0.098，说明上游地区人居生

活功能和生态保育功能总体分布不均衡，地区差异

性较大；中游地区生态保育功能差异较大，泰尔指

图2 2016年长江经济带乡村功能地区分异

Fig.2 Differentiation of rural functions in the

Yangtze River Economic Belt, 2016
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数为0.065，农业生产功能差异最小，泰尔指数仅为

0.014，地区差异性较小，空间分布较均衡；下游地区

生态保育功能泰尔指数最大，高达0.268，说明下游

生态保育功能分布极不均衡，地区差异性最大，人

居生活功能仅次于生态保育功能，泰尔指数为

0.123，地区差异性大，空间分布非均衡性较为明显，

农业生产功能泰尔指数为0.015，地区差异较小，空

间分布均衡。

将乡村功能的总体差异分解为地区内差异和

地区间差异，并以贡献率刻画地区内差异和地区间

差异对总体差异的贡献程度。从表 2可以看出，地

区内农业生产、人居生活和生态保育功能泰尔指数

较高，说明地区内农业生产、人居生活和生态保育

功能差异程度大于地区间差异程度。从贡献率的

角度来看，地区内农业生产、人居生活和生态保育

功能差异贡献率都超过50%，尤其是农业生产功能

和生态保育功能，达到77.8%和72.3%；而地区间差

异对总体差异贡献率没有超过50%，说明长江经济

带乡村功能总体差异主要来源于地区内差异，即上

中下游地区内部的乡村功能差异相比上中下游三

者间的差异更加显著，其原因可能有如下2点：一是

乡村功能与各地自然条件、资源禀赋、发展现状关

系密切，如农业生产优势地区主要集中在区域内的

平原地带，而山区的农业生产则处于弱势；生活水

平高的乡村集中在区域内的省会城市、地区中心城

市周边，与同一区域偏远地区的乡村差距明显。因

此，受地区内自然条件、资源禀赋、发展现状分布不

均衡的影响，乡村功能具有明显的地区内差距。二

是自长江经济带建设上升为国家战略以来，缩小上

中下游地区间发展差距一直是中央政府关注的重

点(吴常艳等, 2017)，随着长江经济带一体化发展格

局逐步形成，地区间发展差距正在不断缩小，乡村

生产生活生态条件得到全面改善，相应地，上中下

游地区间乡村功能的差异也就一步步缩小。

从地区内贡献率来看，上游农业生产功能差异

的贡献率为 39.0%，而中游和下游贡献率只有

18.4%和20.4%。显然，上游农业生产功能差异对地

区内农业生产功能差异产生了重要影响；地区内人

居生活功能和生态保育功能差异贡献率中，下游贡

献率分别为35.2%和30.6%，均高于上游和中游，说

明下游人居生活和生态保育功能差异对地区内总

体差异的影响最大。

3 乡村空间功能类型划分

长江经济带自然条件、资源禀赋、发展现状差

异显著，在乡村功能上则表现为地区间和地区内乡

村各类功能的表现形式与作用强度也有明显差距，

存在某些功能占优势、某些功能较弱的现象。如果

仅按照单一优势功能划分功能区，不能有效解决乡

村功能配置不均衡的问题，同时考虑到由于地区内

部差异是区域总体差异的主要来源，尤其是上游地

区农业生产功能较弱且差距较大，下游地区人居生

活和生态保育功能差距较大，因此在划分乡村功能

区时，重点考虑在农业生产功能弱的上游地区建立

以提高农业生产功能、生态保育功能为重点的生态

保育-农业生产复合功能区，在下游地区建立以提

高生态保育功能和农业生产功能、缩小人居生活功

能差距的人居生活-生态保育复合功能区和人居生

活-农业生产复合功能区，这种地区内部复合功能

区的建立更有利于乡村的实际发展和乡村功能地

区差距的缩小。结合长江经济带地域特征、乡村功

能评价结果和区域发展的实际需求，按照“优化优

势功能、提升中等功能、改善弱势功能”的功能类型

区划原则，以优势功能带动弱势功能的发展目标

(肖金成, 2018)，将长江经济带乡村地区划分为8种

乡村功能区(表3、图3)。

3.1 农业生产区

该功能区位于平原地区，耕地资源丰富，土壤

肥沃，农业机械化程度高，是中国农业生产的重点

区域，但是该区目前面临耕地非农化、基础设施不

完善，农业生产过程中存在大量使用农药化肥、污

表2 2016年长江经济带乡村功能地区非均衡程度测度及分解

Tab.2 Measurement and decomposition of non-equilibrium degree of rural functions in the Yangtze River Economic Belt, 2016

乡村功能

农业生产

人居生活

生态保育

泰尔指数

总指数

0.026

0.175

0.161

上游

0.032

0.094

0.098

中游

0.014

0.048

0.065

下游

0.015

0.123

0.268

地区内

0.020

0.097

0.117

地区间

0.006

0.078

0.044

贡献率/%
上游

39.0

12.7

26.6

中游

18.4

7.2

15.1

下游

20.4

35.2

30.6

地区内

77.8

55.1

72.3

地区间

22.2

44.9

27.7
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染生态环境的现象。在未来的区域发展中，一是应

严格保护现有耕地资源，严控城市化对该区优质耕

地尤其是对城市近郊乡村地区优质耕地的挤占；二

是要以粮食基地建设为引力，完善土地产权市场，

图3 长江经济带乡村功能类型划分

Fig.3 Classification of rural functional types in the Yangtze River Economic Belt

表3 乡村功能类型区划分结果

Tab.3 Results of classification of functional areas in rural areas

功能类型区

农业生产区

人居生活区

生态保育区

人居生活-农业生产复合区

人居生活-生态保育复合区

生态保育-农业生产复合区

农业生产-人居生活-生态保育

综合发展区

农业生产-人居生活-生态保育

综合协调区

市域单元

淮北市、亳州市、宿州市、蚌埠市、阜阳市、淮南市、滁州市、荆州市、襄阳市、

荆门市、天门市、潜江市、仙桃市、宜春市、衡阳市、岳阳市、常德市、益阳市、

娄底市、自贡市、乐山市、宜宾市、鄂州市、咸宁市

上海市、无锡市、常州市、苏州市、宁波市、嘉兴市、湖州市、舟山市、温州市、

台州市、宣城市、铜陵市、成都市、南昌市、景德镇市、武汉市

十堰市、恩施市、神农架、九江市、赣州市、吉安市、抚州市、上饶市、萍乡市、

鹰潭市、邵阳市、张家界市、郴州市、永州市、怀化市、湘西州、毕节市、铜仁

市、黔西南州、黔东南州、黔南州、保山市、昭通市、丽江市、普洱市、红河州、

文山州、怒江州、迪庆州、绵阳市、广元市、雅安市、阿坝州、甘孜州、德阳市

南京市、徐州市、南通市、连云港市、淮安市、盐城市、扬州市、镇江市、泰州

市、宿迁市、合肥市、马鞍山市、芜湖市、池州市

黄山市、绍兴市、金华市、衢州市、丽水市

贵阳市、遵义市、安顺市、昆明市、曲靖市、玉溪市、楚雄州、西双版纳、攀枝

花、泸州市、达州市、凉山州、眉山市

六安市、安庆市、黄冈市、黄石市、孝感市、随州市、六盘水市、临沧市、德宏

州、遂宁市、内江市、南充市、广安市、巴中市、资阳市

杭州市、宜昌市、新余市、长沙市、株洲市、湘潭市、重庆市、大理州

功能特征

农业生产功能强

人居生活功能弱

生态保育功能弱

人居生活功能强

农业生产功能弱

生态保育功能弱

生态保育功能强

农业生产功能弱

人居生活功能弱

人居生活功能较强

农业生产功能较强

生态保育功能弱

人居生活功能较强

生态保育功能较强

农业生产功能弱

生态保育功能较强

农业生产功能较强

人居生活功能弱

农业生产功能弱

人居生活功能弱

生态保育功能弱

农业生产功能强

人居生活功能强

生态保育功能强
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促进农地经营权流转，打破土地、资金和劳动力等

要素的流转壁垒，同时发展乡村水利、电力、道路等

基础设施，推动农业的规模化、产业化发展；三是在

农业发展过程中降低农药化肥的使用，鼓励使用绿

色有机肥，对已污染的土地进行修复治理，加强生

态恢复和生态建设。

3.2 人居生活区

该功能区邻近核心城市，是中国城镇化发展水

平最高的地区之一，乡村经济发达，居民收入水平

较高，配套的电力、医疗基础设施完善，但城镇化发

展的同时也带来了对耕地资源的侵占、生态环境的

破坏和乡村人口空心化等一系列负面效应。未来

该功能区一方面必须把耕地保护、生态修复作为优

先目标，加大生态环境保护投入，遏制该区耕地数

量的减少和耕地质量的下降，加强环境治理和生态

修复，保护好城市与乡村之间的绿色空间；另一方

面充分发挥地理位置优势，利用中心城镇聚集大量

的资金、技术、人才，带动其周边乡村经济发展，发

展二、三产业体系，拓宽农民增收渠道，吸引乡村人

口回流，实现乡村人居环境与乡村经济建设协同

发展。

3.3 生态保育区

该功能区大多处于山地区，海拔较高，动植物

种类繁多，旅游资源丰富，区内分布着神农架自然

保护区、九寨沟自然保护区等一大批国家级自然保

护区和张家界、恩施大峡谷、哈尼梯田等诸多风景

名胜区，但该区耕地分布零散，农业机械化程度低，

农业生产方式落后，电力、医疗等基础设施不完善，

且由于地势起伏较大，交通条件闭塞，因此旅游资

源得不到有效开发利用。该区未来需在不影响生

态环境的前提下充分挖掘旅游资源，依托良好的自

然生态环境和独特的人文生态系统，整合生态资

源，采取生态友好方式，发展集生态体验、生态教育

和生态认知于一体的生态旅游业，推动旅游业和生

态保护融合发展，提高区域的经济效益和生态效

益；以旅游产业为引导，推动地区交通建设，提高地

区生活设施水平，在满足游客需求的同时提高本地

居民的生活质量，实现以旅游业带动当地综合发展

的目标。

3.4 人居生活-农业生产复合区

该功能区既是中国城镇化发展水平最高的地

区之一，也是中国著名的商品粮基地，区位条件优

越，农田基本建设有良好基础，水利、肥料等生产条

件较好，农业机械化程度高，农业经济发展迅速，居

民收入水平，生活质量好。未来该功能区应继续提

高农业现代化水平，做到以粮为主，多种经营，互相

促进，完善农业生产、经营、流通等服务体系，建设

现代化的农产品物流基地；发挥区位优势，发展高

附加值的特色农业，如都市休闲观光农业、采摘体

验农业，打造城郊农业示范区。

3.5 人居生活-生态保育复合区

该功能区位于丘陵地区，森林覆盖率高，湿地、

湖泊分布较多，生态资源丰富，人文景点众多。受旅

游业推动，该区乡村经济发展较快，居民收入较高，

公共服务设施完善，生活质量较高，适宜居住养老生

活，但受地形因素限制，农业生产得不到有效发展。

未来该区应树立“绿水青山就是金山银山”的理念，

充分利用其优美的乡村环境和舒适的生活空间，利

用乡村闲置宅基地，发展乡村民宿、乡村养老等产

业，建设乡村旅游度假村，同时严格控制对生态环境

的破坏，减轻区内旅游业对生态系统的压力。

3.6 生态保育-农业生产复合区

该地区农业生产和生态保育功能具有一定优

势，但限于地理位置影响，农产品和生态资源却没

有很好地转化为经济效益，导致乡村经济发展较为

落后，公共服务设施滞后，村民居住环境没有得到

改善。未来该区域一是要发展高效优质生态农业，

适当调整各类作物种植比例，增加花卉苗木、果树、

药材等经济作物种植面积，推进食品产业园发展，

建立农产品精加工流水线，运用“互联网+农业”思

维，拓宽农产品出口渠道，提高居民经济收入；二是

要整合耕地资源，发展多功能农业，建设一批农业

观光园、采摘园，满足都市人群度假需求；三是要重

视对生态环境的保护，开发要充分考虑对自然生态

系统的影响，对任何有损自然生态系统的行为以及

侵占水面、湿地、林地等的开发活动应严格限制。

3.7 农业生产-人居生活-生态保育综合发展区

该功能区农业生产、人居生活和生态保育功能

均低于长江经济带乡村功能的平均水平，生态稳定

性较差，自然灾害较多，土地开发利用风险较大，是

制约当地经济和社会发展的关键限制因素。今后，

针对生态脆弱地区，该区要有计划、有步骤地实施

退耕还林还草等生态系统修复治理工作和地质灾

害防治工作；调整产业结构，加快农业人口向其他

产业转移，整合土地和劳动力资源，降低土地压力，

实现土地适度规模经营；加快建设和完善各类公共
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服务基础设施，提升居民生活居住保障体系。

3.8 农业生产-人居生活-生态保育综合协调区

该功能区农业基础设施完善，农业综合生产能

力较强，人民生活水平较高，区域生态环境质量较

高，农业生产、人居生活和生态保育功能相互协调

且处于较高的发展水平，可作为示范区供其他地区

借鉴学习。未来该区应继续充分利用现有优势推

动乡村农产品生产，提高农产品生产效率，进一步

增强公共服务设施建设和生态环境保护，提高居民

的生活质量，保持农业生产-人居生活-生态保育功

能的协调发展。

4 结论

本文运用评价模型和 GIS 对乡村功能作出评

价，引用泰尔指数对乡村功能地区差异进行分析，

在此基础上对乡村功能进行类型划分。主要结论

如下：

(1) 长江经济带乡村功能空间分布特征显著，

农业生产功能强的区域集中在中游和下游平原地

区，呈现“上游弱、中下游强，上游分散、中下游聚

集”的空间分布特征；人居生活功能强的区域集中

在下游省会及核心发展城市周边，呈现“下游高、中

上游低，下游聚集、中上游块状分布”的空间分布特

征；生态保育功能强的区域集中在上游和中游山地

丘陵地区，呈现“上中游高、下游低，上中游带状分

布、下游局部集中”的空间分布特征。

(2) 长江经济带乡村功能地区差异程度明显，

总体差异水平下，地区内差异>地区间差异，说明乡

村功能总体差异主要来源于地区内差异；从地区内

贡献率来看，农业生产功能差异贡献率表现为上游

>下游>中游，人居生活功能差异贡献率表现为下游

>上游>中游，生态保育功能差异贡献率表现为下游

>上游>中游，说明上游农业生产功能、下游人居生

活功能和生态保育功能对地区内差异影响最大，中

游乡村功能差异对地区内差异影响最小。

(3) 乡村功能与地形、城市群经济辐射范围、森

林覆盖率等关系密切，上游地区山地和平地相互错

杂，耕地分布严重不均，农业生产功能地区差异程

度高；下游地区受到长三角城市群经济辐射影响，

周边地区乡村经济更为发达，公共服务设施和社会

保障体系更加良好，而丘陵山区相较于长三角周边

地区，森林覆盖率更高，生态稳定性更好；中游地区

耕地分布均衡，城市群数量多，辐射范围更广，森林

覆盖率平均，因此中游整体乡村功能地区差异最小。

(4) 结合长江经济带乡村功能评价结果，地区

内功能差异特征及区域发展的实际需求，可将长江

经济带乡村地域划分为农业生产区、人居生活区、

生态保育区、人居生活-农业生产复合区、人居生

活-生态保育复合区、生态保育-农业生产复合区、

农业生产-人居生活-生态保育综合发展区、农业生

产-人居生活-生态保育综合协调区8种功能类型，

能较好地体现地域特色，利于各地区深入挖掘本地

的资源优势和功能价值，发展地方特色产业。

乡村功能评价和区域差异特征的研究结果为

长江经济带乡村功能类型区划分和未来乡村发展

方向提供了科学依据。然而，由于研究单元为地级

市(区)，但各市(区)内部城镇与乡村之间相互交错，

空间指向存在不足，因此研究结果仅能反映宏观层

面的乡村功能状况，从微观层面对乡村功能进行研

究还需进一步深化。此外，乡村功能除农业生产、

人居生活、生态保育外，还具有文化与旅游休闲功

能，指标体系在后续的研究中有待进一步完善。
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Regional differences and types of rural functions
in the Yangtze River Economic Belt

WANG Guangyao1, ZHAO Zhongqiu1,2*, ZHU Peitian3, LI Yufeng1, SU Zhijie1, LIU Jian1

(1. College of Land Science and Technology, China University of Geosciences, Beijing 100083, China;

2. Key Laboratory of Land Consolidation and Rehabilitation, Ministry of Natural Resources, Beijing 100035, China;
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Abstract：Making use of the advantages of different rural functions is an important way to realize rural

revitalization. By constructing an index system of rural function evaluation and using GIS and the Theil index,

the characteristics of production-living-ecological functions and source of regional differences in rural areas in

the Yangtze River Economic Belt in 2016 were revealed. The results show that: 1) The spatial differentiation of

production- living- ecological functions in rural areas of the Yangtze River Economic Belt was obvious.

Midstream and downstream plain areas have a strong agricultural production function, downstream provincial

capital cities and core development cities have powerful living function, and upstream and midstream

mountainous and hilly areas have a strong ecological conservation function. 2) The overall regional differences

in rural functions are derived from intraregional differences. The agricultural production function is significantly

different within the upstream region, and the life and ecological conservation function is significantly different

within the downstream region. The overall differences in rural functions in the midstream area are not

significant. 3) Based on the evaluation results, the study area is divided into eight types of functional areas,

namely, agricultural production area, living area, ecological conservation area, living- agricultural production

area, living- ecological conservation area, agricultural production- ecological conservation area, agricultural

production- living- ecological conservation development area, agricultural production- living- ecological

conservation coordination area, thus providing a scientific basis for improving the spatial layout of rural

functions in the Yangtze River Economic Belt.

Keywords：rural functions; regional differences; functional division; the Yangtze River Economic Belt
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