
联邦德 国老年人迁移研究评述
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过去三十年来
,

老年人迁移已经成为许多工业化国家区域 人 口 变化的一个比较 谊要的组

成部分
。

在英美等国
,

地理学家对老年 人迁移已 有大量研究
,

但对老年人迁移及姨迁出地和

迁入地人 口结构产生的社会
、

统计方面的影响的研究
,

在 其他工业化 国家总的来看尚未 见报

道
。

本文即尝试为这样一个国家

—
联邦德国填补这方面研究的空白

。

其目的有三垂
)

评述

有关老年人迁移研究
∗ 探讨联邦德国的研究现状

∗
讨论对这一问题的研究西德 为何落后于其

他国家
。

一
、

老年人 口迁移研究的现状比较 当老年人迁 移对老年人 口 的空 +司分布变化产生明

显作用时
,

在美国和英国
,

为揭示老年人迁移类型人们作 了大量努力
,

其主要集中 , 三个 方

面
)

迁移的地理类型及其有关人 口变化
∗ 迁移决策过程

∗ 迁移对迁出地和迁入地 的影响
。

虽然老年年龄段人 口是最不活动的
,

但是过去几十年来
,

在这个开始退休的年龄段中
,

进行迁移的人 口数量越来越 多
,

占迁移的比例越来越大
,

此即所谓退休迁移
。

−. / 0一 −. 12 年
3

美国 42 岁以上老年人口 中
,

5
3

4肠参与了州间迁移
,

且八十年代以来
,

尚无迹象表明这一比例

的 「降
。

英国超过退休年龄人 口 中
,

约 −”呱进行郡间迁移
。

就州 +川老年人迁移流向而言
,

美

国 与全国人 口 6工侈方 +可一致
,

即 从北部和尔北部移间南邵和西部
。

进一步观祭发现其中也有

一定的差异
)

到 7貂。年
,

老年人传统的退休迁入地

—
阳光地带 8佛罗 电达

、

加利祸尼亚和

亚利桑那 9 要加进新出现在东南部
、

南部和酉南部 另外的州
,

如南北 长罗来纳
、

内华达和新

紧西哥州
,

其结果造成美国退休区域的地理扩张
。

美国南部和尔南部州的退休者来自 , 北部

和东北 部
,

而加利确吧亚
、

西南部州的退休者则主要来 自中央州和西部 自身的遗留
。

除 了这

些
’‘

全国性
”

的迁入地
,

还有
3 ‘

区域性
”

的迁入地
,

如阿肯色
、

华盛顿
、

俄勒冈
、

新泽酉和

得克萨斯等地
。

这些地区对 老年人较斑距离的迁移有更为特别的吸引力
。

六十年代到七 卜年

代初居主导地位的
“

拼甫地带一一阳 光地带
”

的人口 迁移类型具有
“

迁出地广泛
”

而
“

迁入

地 集中
”

的流动特征
,

但现 在 :〔仁导地位已经动摇
,

特 别是由于新的退 休区域 在寒甫地带的

州大量出现以后
,

从邻近地 区吸引来 了老年人
。

英国老年人迁移随着其人数增加也经历 了变

化
∗ 就迁入地 而言

,

初期由大城 市高度 集中流;<− 英格兰和威尔 士的无工业洽海地区类型已 失

去其主导地位
,

取而代之的是很大比例的老年人迁向大量条件较好的 内陆地区

因为老年人和年轻人迁移的促动因素不 ;=>
,

因此其迁移地理类型也有差异
。

对大多数老

年人迁移来说
,

在引起区域迁侈的因 素中
,

个人生活
、

环境等 条件比就业机会
3

考虑劳动 市

户。 ) , 3 2 , 心。 。一 。 为 3 2 奋。 、奋 2 2 奋2 2 口 2 2 一 。 。今 2 3 2 。今 。 , 3 2 、一 。 勺 一2 3 。 今2 2 3 2 2 3 2 2 3 2 2 3 2 2 今2 2 3 2 , 3 2 2 3 2 2 牵 。 。口。 、 3 。 , 份 ∀ 。口。 、奋 ‘〕 3 2 2 3 2

市舒适性与脱离 其它产业工人集中地 区相结合
。

在此分析基础上
,

预
,

见有关近期汽 车制造厂区位的变动
。

最叮能的厂址将是中西部重要

都市地 区周围 0 2英电半径内 目前仍没有集中八 车工业的地区
。

对做 为整体的中西部而汀
,

美

国和日本浅 乍制造 商近期的区位决策就是明证
。

就汽乍工业而言
、

全国市场的中心点是宝贵

的财富
, ‘

已是中西部地区 日益增强的经济 讫争的区位鹅础
,
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场等经济原因更为重要
。

我们毫不惊奇对诸如收入
、

教育水平的要求
、

劳动参与率
、

工作补

缺率等多种条件和老年人迁移率的联系相对较弱
,

而对环境条件 8气候 9
、

居住的舒适
、

医疗

服务
、

个人照顾的要求
、

人际关系等生活质量的考虑和老年人迁移率有更多的联 系
。

年轻人

和老年人迁移还有一个明显差异 8至少在美国如此9
,

即距 离重要性的不 同
。

老年人迁移限制

因素少于年轻人
,

因为他们对迁入地的选择依赖于舒适 8气候是一 收要因素 9 或亲属之所在
,

与劳动力迁移相 比
,

他们可供选择的地 区较少
,

结果他们更可能进行长距离迁移
。

老年人迁移研究不仅强调和年轻人比较
,

而且也强调迁移者和非迁移者间差异的比较
。

老年人迁移者与非迁移者有几点不同
)

迁移者多为收入和教育水准较高的阶层
,

多为白人和

身体健康者
,

多为夫妇而非单身
。

一些研究证明
,

存在夫妇共同迁移的
二

理想模式
” ,

其迁移

在退休后大多数指向娱乐地区
,

尤其是南部地 区
。

老年人这种迁移偏好的结果自然是他们集中于特定地区
,

出现大量退休区域
。

这种区域

美国主要在佛罗里达
、

亚利桑那
,

加利福尼亚
∗ 英国在南部沿海较小范围内

。

尽管老年人迁

移的相对数量少
,

但老年人对迁入地的选择使其对区域人 口的迁移仍产生 重要影响
。

退休地

区年龄结构的变化
,

必然对地区经济
、

社会服务的提供
、

住房等发生影响
,

最终波及这些地

方的财政
。

但到目前为 +上
,

从本质上和最终效果上对老年人增长影响所在地区的研究还很少
。

西德老年人迁移的研究状况和英美情形相反
,

老年人的区域迁移在西德并非一个重要研

究领域
,

因此
,

与美英相比
,

有关老年人迁移和空 >2: 分布的文章在西德相当少
,

已有的国内

人 口研究多集中在出生率
、

死亡率和外国工人的迁入等问题上
。

而只要西德的人 口继续下降
,

只要其保持较低的区域迁移率
,

这种状况就难 以改变
。

西德人口 整体迁移的空间类型研究不仅数量比较少
,

而且忽视了老年人
。

一方面
,

迁移

研究在西德大 多集中于郊区化过程和劳动力迁移
,

特别是 外来工人的迁移
∗ 另一方面

,

老年

医学的研究集中于日趋蓦年的老人之社会
、

心理内容
,

而不在老年人的空间行为上
。

目前
,

西德只发表一项关于老年人 口的区域迁移综合研究
,

而那已是十多年 前的事了
。

老年人迁移研究在西德有限的一个重要原因是缺乏可靠的官方数据
。

二
,

联 邦德国的统计类型和迁移类型 为认清西德老年人迁移的由来
,

有必要对其人

口动态变化的地理迁移类型作简要回顾
。

西德国内最近人 口变化有两个突出特征
)

增长率的

极大减小和迁移的极低水平
。

直到六十年代末
,

战后的西德人 口才由于高出生率和前德国东部地区以及民主德国迁入

者的到来迅速增长
,

−. 34− 年柏林墙建立后
,

来自东部的政治性迁移停止 了
,

但此时西德吸引

来了来 自南欧和土 耳其的工人
。

终于
,

西德人 口增长在七十年代结束了
,

并从那时起持续下

降
。

下降的主要原因是较低的出生率
,

其出生率从 −. /2 年的 /
3

51 筋降到 −. 12 年的 0
3

52 筋
,

加

之在 −. /5 一 −./ 0年的经济衰退后
,

外藉工人的迁入几乎停止
,

到八十年代以来大量外藉工人

离开西德
。

基于高失业率 8
,

1 一 . 肠9
,

−.1Ε 年执政的联邦政府采取 了一项政策
,

促使外藉工

人重返其祖国
,

而这些外国人的高出生率 8 −. / 0年为 −−
3

2Ε 偏 9 曾阻止过西德更多的人口减少

8 见表
3

− 9
。

随着西德人 口 出生率的下降
,

如同其他工业国家一样
,

人 口 明显老化 8表 Ε9
。

−.1 2年
,

美国40 岁以上人口 占 − −
3

Δ肠
3

而联邦德国为 巧
3

0 Φ
。

预测表明
,

西德老年人 口将占更

大比例
,

到 Ε 2 22 年
,

42 岁以上人口 比例 8 −. 10 年为 Ε2
3

0 Φ 9 将达到 ΕΕ 一 Ε5 铂
,

到 Ε2 Δ2 年
,

现

在大量出生的婴儿也将达到退休年龄
,

所以
,

这一比例将高达 ΔΔ 一 Δ/ Φ
。

战后西德的迁移类型与其统 计变化相似
。

从历史上看可以划分出迁移的三个阶段
)

−
3

−. Δ.一 −. 5 4年
,

由于第二次世界大战城市丧失了 Ε2 拍以上的人 口
,

五十年代恢复建设



表 − − ./ 2 Γ − . 1 0 联邦德国人 口发展
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·
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表 Δ −. / 1 一 − .了. 不同年龄段人口在典型地理区的净迁移率
巾

每每 −2 22 人净迁移率率

888 + 9
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。
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。

Δ −−− Ε
3

乃
·
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,

迁移限于县级

时期
,

迁移类型和大多数工业化社会的类型相似
)

人们的迁移指向城市
,

城 市具有高的正向

净迁移率
。

但直到飞. 42 年以后
,

西德城市人 口的比例才达到 −.Δ. 年 Δ− 肠的水平
。

Ε
3

六十年代后
,

劳动力迁移和城市中心化过程开始减慢
,

随之而来的是郊区化过程
。

在

开始的两个阶段
,

据统计
,

县间迁移量为 Ε
3

. Γ Δ
3

/ 百万
,

亦即每年约 4 Φ的人 口发生迁移变

化
,

州级迁移量为 12 万Γ − 百万 Λ年
,

迁移率约是 −
3

1 肠
。

Δ
3

第三阶段区域迁移减少
,

七十年代县级迁移率 下降到不足 0 帕
,

州级迁移率下降到近

−
3

Δ 肠
,

到 −. 10 年
,

州级迁移率进一步下降到 −
3

20 呢
,

与此同时
,

郊区化过程也减慢 了
。

总的

来看
,

地 区 +时的迁移在过去 巧年中下降 了约 Δ2 肠
。

当然
,

除了州间 迁移
,

这些数字夸大 了迁

移 津的下降
,

因为七十年代一项综合性的行政改革已经大量地改变 了行政界线
,

减少 了县和 地



区数量
。

但是
,

总的趋 分是正确的
。

目前
,

西德的区域迁移水平仍低
,

且很少影响到人口分布
,

同时
,

也没有形成居主导地

位的长距离迁移流动格局
。

尽管在区域迁移方向上历来存在差异 8北 Γ 南
,

乡村一城市 9
,

尽

管一些工业区由于 重工业减少受到影响而导致人口外迁
,

但其净迁移率仍比较低
。

同时
,

大

多数迁移只是短距离的
,

−. /2年
,

县级迁移中 42 肠的迁移不超过 089 ∋ Μ
。

三
、

老年人迁移 −
3

迁移结果

—
统计上的变化 西德 内部人 口迁移虽然对人口 分布

的影响较小
,

但因为迁移的年龄选择性
,

它对区域人口 的年龄构成有影响 8 见表 Δ 9
。

如在美

国
,

老年人空间集聚主要是受年轻人迁移的影响
,

区域内老年人比例高于平均数主要是年轻

居民外迁的结果
。

老龄化人 口 比例高的适宜地区是乡村地区
∗ 因为工作或教育

,

年 径人倾 向

外迁的城市群边缘地 区
∗ 因为住 房关系年轻人倾向外迁的城市中心地 区

。

以最大城市汉堡为

例
,

40 岁以上人 口 −. 1− 年占 −. 帕
,

这几乎高于西德平均数 0 呱
。

就老年人集中程度而言
,

突

出的是西柏林
, −. 12 年 40 岁以上人 口 占 ΕΕ

3

− 呱 8 −. 12 年西德平均数为 −0
3

0 务 9
。

一方面
,

这一

城市的政治状况
、

内陆特点
、

经济的闭塞等导致 了中年人 口的持续高外迁率
∗ 另一方面

,

西

柏林作 为教育和文化活动中心从全国又吸引了一些年轻人
,

加之它有大量外国工人及其家属

8 −. 1/ 年占 人口的 −− 务 9 ,

否则其年龄结构和老年人占人 口的最终比例将会与全国平均状况偏

差更多
。

在联邦德国
,

最活跃的年龄在 −1 Γ Δ2 岁之 +=:
,

尽管他们只有总人 口的 Ε5 Φ
,

但他们在所

有区域迁移人口 中多达 42 帕
。

总的看
,

年轻人迁移的迁入地是工作和教 育有多样选择可能的

城市区
,

如杜塞尔多夫一科隆一法兰克福一曼海姆一斯图加特一慕尼黑一线城市带
。

人 口
、

工业高度密集的都市地区的老年人迁移率可通过高的负向净迁移率表示出
,

如鲁尔区
、

汉堡
、

法兰克福
、

慕尼黑
、

柏林和斯图加特等地
。

大体而言
,

城市尺度被证明是老年人迁移的最重

要推动因素
∗ 老年人口的迁移类型

,

除 了 +可乡村的较强流动外
,

与整个国内趋向有很大不同

8见表 Δ 9 ∗ 区域内部迁移方向也有清楚的 平龄特征
)

年轻人趋向于比其迁出地更大的地点
,

而老年人则相反
、

Ε
3

迁移率 −. 42 一 −. /2 年
,

老年人迁移率有明显增加
。

这十年中
,

区域 + 6: 老年人迁移增

长 了5 0 肠
,

−. 44 到 −. /− 年
,

县级 老年人迁移从 Δ
3

0 肠上升到 5
3

0 肠
。

七十年代以来
,

与美国相

反
,

区域老年人迁移相对稳定
,

每年州级 40 岁以上老年人的迁移率为 5一 0 汤
。

综观美国和

西德的差异
,

尝试解样西德这种稳定性不能集中在迁移率为何没有增加
,

而应当集中于为什

么没有下降以影响总的迁移率
。

在总体迁移中
,

老年人迁移的 下降通常是用参加迁移的迁移

者之社会特点及其迁移动机来解释
。

七十年代中期的经济衰退对老年人迁移未产生严重影响
,

还有
,

舒适而非就业对老年人很重要
,

所以
,

老年人 口依赖劳 力市场较小
,

一些研究人员 甚

至提出退休和迁移率的关系为随退休人员增加迁移率也增加
,

但由于这些结论是根据很少样

本分析
,

或仅是在所选区域得出的
,

所以
,

我们不能过分简单地从中推论
。

联邦德国的气候差异小
,

除 了国际性迁移外
,

逃避寒冷气 −咬的迁移不是区位重选的主要

原因
。

过去 Ε89 年来季节性的移向南欧已成为越来越普遍的趋向
,

但这很少导致酉德老年人永

久 性的重新安家
,

因为那将意味着离开沮国并需克服文化
、

语言障碍
,

很少老年人愿意接受

这种巨 大变化
。

−. 15 年
,

共有 −Ε −− 书
, 4 0 岁以上西德人迁 到国外

,

达占西德人 口外迁量的 −Δ
3

矛
, ·

而外国人占剩 余的 14
3

0 呢
。

对 02 一 45 岁的人
,

外迁者中外国人更 为惊 人地 占主导地位
,

高达

. Ε
3

/ 帕
。

因此
,

西德人 口 的外迁很大程度上可以通过退休后重返批国的外籍工人加以解释
。

Δ
3

距离 川迁入地 西德老年人迁移为较 短此离迁移
,

大多数从迁出地移到都市近郊
。

−. /4



年
3

Ν 3 , 。 ! 银据 七 卜年 代初的数
‘

护得出结沦
)

呼个工业城市群均有 >七待咪迁入>Ν3
·

例如
·

邻近城

3 −−孩心 一+川板 一0 8 , 关‘; 的 乡村地区
,

三七迁入 片,〔年
,,、今结 ,Ο3: 士)∃ 仅 川‘, 全艺年人 四德了,“,之

,

:Π
·

、七+川

务地 老年人能 力的地 区很 少
3

这种地区厉 来被认为是黑林区
3

南部 巴伐利 亚 +,33: 尔卑斯山 ;Ν
3 、

北 邵石初苏益格 ∃

一前尔斯 书因和 下萨克 念的洽海地 +次
·

这 一趋向如Θ # 3 ( Ρ ⋯ 。 7、和 Ν 。, 。!; ”、邓卜

听指 出的一 直未有太人变化 在 +, 189 年
,

联月‘德国 川个州的老年人迁侈流问 破然山州内迁 哆

主字
,

Ο巾讨
3

大 多数老年人州 +川迁移是邻近州同 的中距离迁侈
,

只有三 个坡大的州
8巴 7戈利

亚
、

巴 登

—
符腾堡

、

北莱曲

—
威斯特法伦 9 表现出非邻近州同的大量交流

,

表现以长 ;6

离为目标的迁移
口

5
3

促动因素 西德有关老年人迁移的特点
、

动因
、

愿笔的详细资料因缺乏 调查+,+6 非常有

限
。

为解释为何一些地方吸引老年迁移者
, Ν ∀ Σ ! 分析 了−./ 2到 −./ −年所有终有品的正问 老年

人迁移率的区域
、

总计 Δ 5Ε 个地区 8县
,

市
、

镇 9
,

选出 了Ε4 个县和 . 个镇 8石0岁 以 卜人 +
一

;净

迁入 率均 为大于 2
3

Ε 铂者9
。

其中 / 个为老年人提供 了疗养所等特别条件
,

, 个是城市群的边

缘效应显 著地区
,

其老年人的迁入是邻近 中心地区的短距离迁移结果
∗

剩 余的 −. 个县是人 +
一

+

密度和工作机会都低
,

但 旅游发达的地区
。

与建立在城市聚集区的县相 比
,

这些县提 供 :’议

好的公 交系统
、

医疗服务和住房
。

Ν ∀ Σ !从 他的研究中得出结论
)

这些老年人的迁移是为避开

城市紧张的环境
∗ 吸引他们的地区是能为其提 供所需基础设施以保持其当时的生活方式和生

3

活水平的地区
∗ 是那些具 有城 乡共同生活优势的地区

。

但由于有关动因的研究总的来说是依

赖于数据进行的推断而不是调查
,

所 以
,

争论的问题就是那些推论能否被广泛接受
。

就
一

再

争议的老年 人迁移是否是 为 ;避免市区中心的环境压力而迁移
,

Θ #= & Τ Ρ 在 −. 1 5年指出
)
从城

市向乡村的迁移更可能是 由于郊区的原因
、

因这些地方环境压 力相对较小
。

总之
,

影响迁移

决策的社会因 素
,

无论是高犯罪率
、

恶化的邻里关系
,

还是种族紧张均未进行过深入调查

0
3

对迁入地的影响 老年人的高迁入改变 了迁入地的人口统计构成
,

这些变化促使地方

经济和公共服务部门发展
,

反过来
,

也给这些地区造成财政问题
。

与美国相反
,

西德吸引老

年人的地 方没有因为老年人集聚而产生大的不良问题
,

再有
,

我们应清楚酉德老年人迁移的

低水平及其经济特点
。

即使是老年人经常迁往的地区
,

他们也不占 主要地位
,

或能极大地改

变地区年龄构成
。

+司时
,

这些地区老年人迁移者也往往不对大众商品供应
、

地区财政对找负

担提出特别要求
。

另外
,

一些老年人迁入旅游中心使这些地 区的老年和年轻旅游者之+川存在

一种潜在冲突
,

这些地 区中大多数历来为旅游者提供宁睁而有益于健康的环境
。

由于形成这

样的地区是对老年人的吸 引而非年轻 人
,

所 以
,

如果希望增加对年轻迁移者的吸引力
,

就得

改变这种状况
。

四
、 ’

讨 论 与美国等西方国家相反
,

西德老年人迁移相对稳定
。

−. 12 年
,

4 Δ岁以 Υ赶

年人州级迁移率是
‘

−一 0 筋
,

而美国是它的二倍
,

即 −. 12 一 1− 年州级迁移率为 7 卜筋
,

伴随退

休
,

联郑德国 6上侈率井术急剧上升
,

也很少出现退休地 区
。

但有些老年人集中的地方
)

3

中心

城市和城 市中心 与乡村的过渡带
。

这些地 区主要是年轻人外迁的结果而非老年人的迁入
3

−司

时
,

甚至就是这些非老年人迁移造成的年龄结沟变化最近儿年也儿乎没什么变化 了
。

对西德低迁移率的解择部分是实际的
,

部分是推断
。

与美国相反
,

西德 的区域不均匀性

较小
,

人 口 和工业密度却儿乎到处都高
,

同时
,

气候变化也极小
,

因而美国 长距离迁移的 一

些原因不适用于酉德
。

不过
,

和西德类似的其他较小欧洲国家 8如英国
、

比利时 9 内邵迁移

率却较高
,

因此
,

酉德较低的迁移率一定存在其他原因
。

一般来说
,

一个特殊 区域 内的西德

人
,

特别是老年 人
,

个人与文化的联 系似乎很强且持久
,

这种区位惯性在 全社公 中起 了强烈



疾

ς & Ρ # ( Χ

病

Ω +6,,

制 图

,

Ξ (  ( # Ψ = ≅ ≅ (   

摘甄 至少两个世纪 以来
,

医生和地理学家就对疾病制图发生 了兴趣
。

其成果业 已用来研

究某些全球佳传染病的历史及 其蔓延 现今
,

这 种地图在流行病学中起着重要作用
。

由于分布上

显示着明显 的地区集中性
,

表明某些疾病受到地理位置影响
。

疾病地 图源远流长
,

并具有现实意义
。

最早的疾病地图中
,

至为突出的是那些反映 −/ 洲

年黄热病分布的地图
。

但是
,

这些地图表示的是早期
“

瘟疫沼泽和其它险恶的医疗环境
” ,

其内容就象战场上的包扎所位置那样丰 富多采
。

十九世纪二十年代
,

霍乱从印度传播到亚欧

大陆和北美大陆
3

从而产生大量表示霍乱蔓延的路线
、

时间及流行地区的地图
。

但是
,

这种地图对于流行病学研究
,

一般来说是次要的
,

但有时则是主要的
。

因此
,

尽

针格拉斯 哥
’

∗飞家医院资历较深的医生罗伯特
·

佩里
,

在一份图文并茂的关 于 −1 ΔΕ年主要影响

该城市的流行性感 冒传播的报告中
,

就承认 ? = # Μ ∀ Β (+ 精神病院的所有患者都是从事印刷业

和印染业的
。

不管怎样
,

十九世纪三十年代
、

这种图就已经开始用于实验医学中提出病因假

说的探索 了
。

因而
,

有人把 :
3

Θ
3

Ζ = +≅ =6 & 所作 的反映法国 8 −1 Δ .年 9 军队中患庙病的新兵 原

藉分布图分别与橄榄油消费水平地区分布图和主要饮用苹果酒的地区分布图 8这是当时人们

对高痛率病因的 两种流行看法 9 进行 了评价性比较
,

然后又把地 区界线如实地加注在庙病分

布图上
,

其结果使:
3

Θ
3

Ζ =+ ≅ =6 & 不得不放弃 以前的看法
。

最著名的医学地图与 −1 05年出现在伦敦 [ ∀ ! ∀ 金色广场区的霍乱突发流行有关
。

在 当时只

有女王维 多利亚的医生约翰
·

斯诺 8 :∀ ! & [ & ∀ Χ 9 深信霍乱是一种如现今所 认识到的水源性

疾病
。

斯诺通过绘制霍乱死亡者分布与该区居民汲取饮用水的街道抽水机的距离关系图
,

来

证实他的理论

斯诺猜测此种流行病的病源是布洛特 8 ∴ #
∀= 山 街抽水机抽出被污染的水

。

图 +是他用状

的内向化作用
,

例如
,

工作变换发生率
,

既是地理迁移率的振动 器
,

也是地理迁移的结果
,

在西德除 部分职业外几乎不存在
。

和美国相比
,

其情形相差 甚远
。

老年人迁移为何在最近的将来也不可能发生增长
,

还有一个原因是
)

典型的老年人迁移

是富裕者和夫妇双方进行的活动
,

而西德极少老年人符合这种类型
。

因为由 , 第二次世 界人

战
,

西德单身低收入的老年妇女比例相当高
,

7 , 1Ε 年
,

40岁以上老年人中几乎 Ε Λ Δ 是妇 女
,

在以后一段时间这一比例将更大
。

当然
,

长远来看这一特殊现象将消失
。

老年人迁移在西德 尚非重要社会问题
,

过去它几乎没吸引任何研究
,

现在这方面的研究

明显缺乏通过地理探讨其分布
、

发展的有关知识
,

缺乏理解老年人迁移行 为的有关知识
,

季

节性
、

暂时性的迁移是又一被忽视的问题
。卜

随着西德老年人 口的不断增长
,

其迁移将不断引

起人们的注意
,

当然也很难预测这种 重视能否转化为对迁移研究的兴趣
。

除非老年人迁移增

长进而对迁 入 8出 9 地产生明显社会经济影响
,

否则
,

它就不 可能象其他工业化国家一样成为

人们的兴趣 中心
。
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