
的各种功能
,

地理系统的时间变化
,

以及地理系统状况与其有关因素的联系三方面的观

测联合起来 , � � 根据经验数据进行地理系统模拟 ,  � 阐明地理系统形态和质量能量

交换的关系 ! ∀ � 进行地理系统和文化景观
,

地面观测和遥感 #言息的对比研究
∃ % � 联

合地理学各分支学科的的专家共同参加实验研究工作
。

地理综合实验站在推动地理学研

究方面的作用巳得到公认
。

现在苏联库尔斯克实验站巳成为经互会共同的研究中心
,

开

展国际交流的场所
。

综上所述
,

近二十年来苏联地理学改进了传统的理论和方法
,

加张了综合性专题研

究
,

提倡地理学直接为国民经济建设部门服务
,

重视地理综合实验站网的建设
。

这些特

点引起了国际地理界的重视
。

有的国家创办了专门杂志
,

定期系统地介绍苏联地理期刊

的文章
。

我们从中谅必也能吸取到一些有益的经验教训
。

自然资源经济评价的标准和综合指标问题

&
!

∋
。

伊格纳坚科
,

(
。

)
。

鲁坚科

苏共中央和苏联部长会议在 《关于加强自然的保护及改进自然资源之利用的补充措

施》决议 ∗+, −. 年+/ 月� 中强调指出
0 “

在工业
、

运输业
、

农业⋯迅速发展的条件下
,

保护自然和合理利用自然资源
,

是苏维埃国家的一项极为重要的经济任务和社会任务
。 ”

最优化地利用自然是经济地理学以及有关邻近学科的最重要任务
。

经济地理学在上

述问题上已取得了显著的成就
。

但直到现在
,

仍忽略了对这一问题的方法论和方法的各

个方面进行深入的研究
。

忽略了必需
“
深入到各经 济学 科所 研究 的领域 中去

” 1
!

1
!

明茨强调指出
0
这种

“
经济化” 与经济地理学业不矛盾

,

而是与这一学科的要求独立性

以及地理科学系统这一特征相一致的
。

本文的任务是从理论上来论述一个主要的方法论问题
,

即自然资源经济评价的标准

和综合指标的选择问题
。

毫无疑义
,

自然资源经济评价反映了生产关系
,

而生产关系又是在社会生产时利用

和再生产自然因素中产生的
。

在社会主义条件下
,

自然资源经济评价的任务是从质和量

上去证明作为广义上的生产手段的自然资源的使用价值
。

由此所产生的许多课题
,

是借

助于这种评价来解决的
。

根本的问题在于
0
在统一的经济评价中

,

怎样才能考虑不同消费者的需求 2 我们认

为
,

有目的的自然资源经济评价的客观存在将对这个问题作出回答
。

我们所说的对自然资源经济评价进行综合的经济地理学研究
, 指的是多方面性

,

而

不是普遍性
。

必须找到可以比较而又最概括的各种评价手段
。

然而
,

对自然资源的使用价值进行各种不同经济评价业不排斥 统一 的经 济评 价标

准
,

而是预先确定这一评价标准
。 “

只有具有同一性⋯的不同事物才是同名的
,

因此也

成为许多可约数的度量值
。 ” 一致的看法是

,

这样的标准应该是价值 ∗货币� 量
。

但是

人们往往把标准与评价指标等同起来
,

这未必是合理的
。

显然
,

需要把这两种评价之间

的界限明确划分出来
。

我们认为
,

标准不同于自然资源经济评价的指标 ∗这些指标是周

3 万3



部的
,

是由评价标准派生的
,

是可测量的�
,

标准是在自然资源的利用和再生产时决定了
“
人一自然

”
体系中相互影响的最终目标

,

因而它不可能从量上反映出来
。

自然资源是
“

天然的生产力
” 。

因此
,

这种生产力被纳入到经济循环中来
,

并且是对社

会生产率有着直接关系的一种经济因素
。

在这方面
,

自然资源的经济评价可以看成是对

整个生产效率加速 ∗或延缓 � 增长的一个前提的评价
,

因此
,

自然资源经济评价的标准

应与生产效率的一般标准相适应
,

这样标准就是使社会劳动生产率最大限度的增长
。

这

样提出问题的根据是马克思列宁主义关于社会再生产的因素理论
,

因而是无庸置疑的
。

因此
,

从上述观点来看
,

在利用自然资源 或这些 资源的 配合来进 行生 产社会 必要产

品时
,

节约社会劳动是经过理论上论证了的自然资源经济评价的标准
。

自然资源经济评价的统一标准是选定评价指标的方法论基础
。

这一问题是错综复杂

的
,

在自然资源经济评价中的
“优先权益

” 的问题
,

应该在不同学派的学者观点一致的

基础上采取综合的方法
。 “

近几年来的探讨
,

对确定自然资源经济评价出现了两种极端

的看法
0
第一种看法是

,

自然资源的评价值是和开发 ∗再生产� 自然 资源 上的 费用有

关 , 第二种看法是
,

估值量是与开发自然资源的效率有关⋯
” 。

科学院院士 4
!

∋
!

斯特鲁米林拥护者所持
“
费用的

” 观点是根据在开发和再生产自

然资源时按社会必要的劳动费用值来确定自然资源经济评价的
。

这里忽略了一点
,

那就

是马克思认为
,

既是在再生产自然资源时不浪费人类劳动的情况下也存在着实际的价值

关系
。

因此
, “

费用的
”
提法业未为大部分人所接受

。

广为流行的一种观点是按单位产品的消耗来评价自然资源的
。

但是这一观点所评价

的不是自然资源的生产率
,

而是消耗的生产率 ∗它在各地是有很大差别的 �
。

为了测量自然资源的一般使用价值
,

必须对自然资源的全部效率进行评价
。

正如多

数经济学家所认为的那样
,

这个量度指标就是产品总值
,

它是自然 资源 经济 评价 的基

础
。

为了核算出在优劣自然地域进行所付出的消耗
,

在产品总值上还要加上表示利润及

其利用收入额的纯收入
。

产品总额是作对自然资源经济评价的独立指标提出来的
。

用这个指标来估值
,

根据

单位面积产品产量的观点可以确定作为生产资料的自然资源的价值
,

因为它能证明资源

在国民经济中在现代和未来的专业化
、

集中化和集约化水平条件下总的生产率
。

作为一种指标的产品总额存在着一系列的缺点
0
第一

,

没有显示出它在生产活动中

要消耗多少社会劳动 , 第二
,

它要受基金装备率
、

集约化程度
、

生产结构
、

劳动报酬及

其他经济因素的制约
,

因而抹煞了自然资源质的差别
∃
第三

,

它没有考虑到自然资源所

处的地理位置等
。

反对根据产品总额进行自然资源经济评价的学者认为
,

以上论据就是足以否定利用

这一指标评定自然资源
。

其实
,

产品总额在进行自然资源经济评价时
,

无论在理论上或

在实践上都可以得到广泛的运用
。

某些经济学家认为
,

在开发自然资源的过程中
,

在同等消耗条件下
,

产品总额
,

是

可以作为评价指标的
。

有人提出
,

把总产品从客观存在着的利用 自然资 源的 不同 强度中
“
净化

”
出来

。

但是
,

正如 &
!

5
。

斯米尔诺夫所指出
,

在评价不同性质土地时任何人为

地采用平均消耗的作法都意味着忽视土地这一生产手段的客观特性
,

因而不能不在评价
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土地和使用土地上犯严重错误
。

当然
,

产品总额是在很大程度上取决于各种经济因素
,

因此
,

评价自然 资 源 在一

定程度上也就是评价经营效果
。

但是
,

第一
,
这一缺点对其他所考察的指标在某种程度

具有典型意义 , 第二
,

有些经济学家试图评价
“纯粹的

” 、 “
自然的

”
特性

,

这种想法未

必可以认为是合理的
。

因为这类特性在自然界中是一种例外 ∗禁 区�
,

并且在自然资源

经济评价中是不必要的
,

因为它业不反映自然资源客观经济生产率
。

这种生产率是资源

的实际生产率和它们的使用价值的表现形式
,

业决定于影响利用 自然中劳动生产率的各

种因素
。

我们认为
,

产品总额对上述指标来说有重要的优点
,

即它是能够说明整个的 ∗不是

部份的 � 自然资源的价值
,

产品总额由于是对一切再生自然资源整个生产率的评定
,

因

而它能在年核算中表示这些再生产自然资源的量和质
。

1
!

1
!

明茨所研究出来的 方法使

有可能将这一原理运用到矿产上去
。

很清楚
,

由于产量总额存在着不准确性
,

因而不可能使它成为自然资源经济评价的

唯一的计量单位 ∗正如不能使其它指标成为计量单位一样�
。

很明显
,

根据实际评价的

不同目的需要有许多指标系统
。

同样清楚的是必须有一综合系统指标来作为自然资源的

各种使用价值的公约数
。

能起这种综合作用的正是产品总额
,

而不是其他的某种指标
。

“
生产总额是森林土地评价的综合标准

,

因此
,

这种按产品总额对土地进行评价的办法

要比按其他指标评价土地应用范围更广
。 ”

一旦我们有了自然资源的资料
,

即按相应的整

理资料的系统而得出产品总值资料
,

我们就能随时用简单的计算来确定它们的任何一种

局部的 ∗相对的 � 指标的评价
,

这些指标互相补充
,

扩大了在生产实践中自然资源经济

评价成果的运用范围
。

在进行自然资源经济评价的方法论方面
,

占有重要地位的是任何分类地域上的 自然

资源潜能的经济评价
。

这种评价属于比较的绝对自然资源经济评价
,

因为它表征了全部

自然财富的总和
,

业力求对地域整个总的资源进行评价
。

这种评价的应用领域是多方面

的
,

我们 巳对它进行了部分的考察
。

一切有关 自然资源经济评价的各种指标的评论
,

对于 自然资源潜能的评价也是具有

典型意义的
。

我们认为
,

正是产品总额价值在最大程度上符合了这类自然资源经济评价

提出的要求
,

并且也是它的基本指标
。

任何一个不同的相对值都不能作为自然资源绝对

值 的计算单位
,

尽管它能证明这一值的个别限额
。

对自然资源经济评价的统一标准和综合指标的经济实质的论证应该作为经济地理学

解释的必要前提和基础
,

我们认为
,

这种解释的重要方面是
0
研究

“
会社一自然

” 系统

中总的和各个地域性相互作用的规律性 ∗通过对它的质和数量�
。
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