
图类
。

适于农业开发评价图的编制与土地利

用现状之间的关系进行了核对
,

明确了下

面的内容  制图区域有 ! ∀ #的面积适

合农业开发程度属于中∃ 高级
,

面积是在

∀ ! % ! ∀公顷 & ∋ 根据土地利用现状 图 标

准区另(农业面积为) ∗ + ! ∀公顷 , ∗ 因而
,

适于农业开发评价地分类中可以认为以上

的土地是可能开发地
,

在此以外还有 %) % +。

公顷的可能开发地 & ) 根据适宜农业开发

评价图
,

能够掌握可能开发地的分布范围 ,

,
−

归纳 根据 日本政府的技术协力
,

作成马腊地区地形 图 计 划 之 后
,

根 据

% ∀ + + + +地形图和航空象片实地考查等而

户卜峨铃叫卜翻− 司卜翻卜心
性

飞
(
毽纬 ( 二(,

天 .
工丁 门、叨

(心夕 飞
和卜明加户 − 卜心卜 − 卜− − 叫−声

制作出地区开发必需的各种主题图
。

业根

据电子计算机的地图数据处理
,

而制成以

适宜农业开发地作为评价中心的土地评价

图
。

在 日本政府技术协作中制作地形图的

计划首先是开始制作印度尼西亚以后
,

在

进行坦桑尼亚
、

玻璃维亚
、

肯尼亚
、

菲律

宾等图的地形图的实施
。

作为地形图是有用的
,

而
−

巨地区规划

需要制作各种主题图 /如土地 利 用 现 状

图 和土地评价图等同时实施
。

可以更加

充实对发展中国家技术协作的内容
。

文圣君 译 自 《地图》
,

%0 1+
,

∋’

藏均校

加 拿 大 地 理 学
2

。

(
。

金
−

今天
,

我愿意为我们杰出的来访者概述一下加拿大地理学的状况
,

讨论学科组织的

一些主要特点
,

评论它的主要实力所在
。

尽管二十世纪初
,

在魁北克 和安大略两 地较老的大学 里开设地理学 课程
,

但直到

% 0 ∗ ∀年时
,

才在多伦多大学出现第一个独立的地理系
。

它是由在他的祖国澳大利亚巳经

建立起杰出学术声誊
,

后来在芝加哥大学任教的格里菲思
·

泰勒 /3 4 5“.6 7 8 9 :4  

教授创立的
。

有趣的是
,

多伦多大学第一个地理系的位置正是麦克马斯特学院 % 0 ∗ +年迁

到汉密尔顿之前所占的那所建筑物
。

本世纪上半叶
,

在魁北克
、

安大略和不列颠哥伦比亚等省建立了其它地理系
。

今天
,

加拿大有提供学士
、

硕士和博士学位课程的 %!个主要大学地理系
。

其中授于

博士学位的大学地理系有 ! 个在安大略
,

在不列颠哥伦比亚和魁北克各有 ∗ 个
,

两个在

阿尔伯达
,

在马尼托巴和萨斯喀彻温各有% 个
。

最大的系在拥有)+ 多个教员的多伦多大

学
,

其余%, 个系各有教员%∀ 一∋∀ 人
。

除了这 %! 个授予博士学位的系之外
,

还有其它只提供硕士学位的%+ 个系
。

其中一半

在安大略
,

余者则分布在从纽芬兰到萨斯喀彻温的地区
。

连同较小的学院和大学
, 开设大学地理课程

,

但没有研究生的大学
,

算起来总数有

∗ +多个
。

−

译者注 % 0 1 ∗年 %% 月 1 日在加拿大一一中国双边地理学术会议上的报告
。

作者系麦克马斯特大学 /; <; 8= 让 .

> : 5, − 4− 5.9  付校长
−

−

) 1
−



这些大大小小的地理系遍布全国
,

由% 0∀% 年建立的一个专门学术组织加拿大地理学

家联合会组织在一起
,

其中力量有强有弱
,

加拿大皇家地理学会
,

相当于美国地理学会和

英国皇家地理学会
,

早在 % 0 ∗ ,年就建立起来了
,

但正如其它两个国家的姊妹组织一样
,

大学地理学家没有把它看作适合自己的需要
,

因此
,

象我所提到的
,

加拿大地理学家联

合会在 % 0 ∀ %年就建立了
。

加拿大地理学家联合会出版一种季刊 《加拿大地理学家》
,

并针

对地理学家在政府
、

商业和学校的工作
,

今年还创办了新的出版物
,

题名为 《行动地理

学家》
。

在加拿大对大学地理教学的财政资助和其它学科业无不同
。

经营大学地理系的费用

有∗ ? ) 以上
,

乃至更高的百分比寒自省政府
。

我不想多花时间去说明这个国家现有的联

邦和省财政管理部门复杂和纷乱的情况
,

它们很像一堆乱麻式的难题
。

然而
,

有一
、

两

个特点是值得提到的
。

% 在这个国家
,

办好各级教育的基本任务是省的职责
。

这意味着
,

一个省的学校和

大学 /共有%+ 个省 的费用
,

取决于这个省每年的拨款
,

近年来实际拨款有所下降
,

特

别是在大多数大学和地理系所在的多伦多省
。

∋ 联邦政府通过 % 0 了!年批准的协议
,

对省的教育
、

卫生
、

福利提供经费
,

但对省业

没有法律约束
,

经费必须用于这些具体目的
,

因此
,

现在的争议是这两级政府究竞谁决

定对什么目的花多少钱
。

∗  省提供给大学的经费
,
主要是工资和管理费

。

相对来说给大学的研究费用主要

由联邦研究理事会拨付
。

这笔研究经费和我所提到的其它资金 /省的分户资金和联邦转

拨款  是分开的
。

研究理事会的作用对在这个 国家的地理学家来说
,

是很重要 的
。

共有三个 这类理

事会
,

但对地理学家来说
,

只有两个是有意义的
。

一个是自然科学和工程研究理事会
,

支持 自然科学和包括工程科学在内的应用科学
。

% 0 1 ∋年这个理事会用于研究补助和课题

方面的经费大约%
−

0! 亿加元
。

它通过∋% 个补助评选委员会分发
,

其中有一个是地学方面

的
,

包括自然地理学 /地貌学
、

气候学
、

水文学
、

土壤学和生物地理学  
。

近些年通常

至少有一个著名的 自然地理学家作为这个地学委员会的成员
,

但它是典型地由地质学家

们控制着
。

% 0 1 ∋年国家科学和工程研究理事会的地学委员会资助大约∀+ + 个项目
,

总数

不及该理事会给予的总经费的 ∀ #
,

共有1∀ + 万加元
。

简言之
,

可以说在这个国家
,

地理学是较好地建立 的大学学科
,

而且它的研究活动

得到合理的资助
。

试图概括今天加拿大地理学所有主要工作
,

就是对一个博学的人来说
,

也是一件难

于对付的事情
。

不仅在提问和议论方面
,

而且在哲学和方法论基础方面
,

它们是繁多
,

而且是不同的
。

我将使你们注意到当代加拿大地理学两个特点和设法探索它们的一些后果
。

第一个特点是
,

部门系统的研究领域是加拿大地理学压倒一切的重点
。

今天我们学

科的力量源于象地貌学家
、

气候学家
、

水文学家
、

城市和经济地理学家
、

政治和历史地

理学家等这样的地理学家工作着的这样一些研究领域
。

很难说哪是个原因
,

哪个是结果
,

但是自然地理学和人文地理学分国家利
一

学和工程



研究理事会与加拿大社会科学和人文研究理事会这两个性质截然不同的领域
,

肯定有使

我们学科加速分化成更细领域的趋势
,

当然这个结果有它们积极的一面
,

加拿大地理学

体系的分支
,

特别是地地貌
、

气候学
、

水文学
、

土壤和生物地理学
、

城市和经济地理学
、

政治和历史的
、

文化的
、

资源和环境的研究
,

在他们自己的实力方面都是很强的
。

他们

还得到数量分析和区域科学技术
,

遥感和航片判读
,

以及制图学等的相当大的支援
。

但是部门系统地理学作为重点的做法也付出了一定的代价
。

一个重要方面是
,

至少在

大学/尽管在高等院校它仍是比较强的 区域地理学没有发展到象对待一门课程那样强
。

包括过去的加拿大地理学家联合会主席在内的很多评论员
,

最近都提出
,

忽视地理学中

的区域分析
,

导致不仅在研究地区方面
,

而且在我们可以起作用的大学研究课题方面
,

都失去了很多机会
,

形成这个事实另一个因素可能是
,

加拿大的一些大学里对外国地区

研究计划不强
,

从而地理学家失去了这个计划提供的机会
,

我自己的愿望不是我们试图

重返因法国学派而著名的区域地理学
,

但焦点在我们应当把区域作为解释区域经济发展

或环境公害感应方面的框架
。

强调部门系统地理学的另一个不适当的结果是
,

我们学科在<
−

≅
−

斯诺所谓的
“
两个

文化
”
中出现变长的阴影

。

我们的 自然地理学家和人文地理学家工作在同一个系里
,

但是

他们的研究路线正在日益岔开着
。

在某种意义上说
,

对于许多自然地理领域不是意外的
,

学科的 日益分化
,

使得他们的调查研究成果仅有一部分专家能懂得
。

例如
,

我们之中很少

数人文地理学家能够很容易理解今天成为自然地理学家一部分工具装备的稳定同位素分

析的研究发现
。

我相信同样的
,

自然地理学家对今天在经济地理文献中
,

可找到盛行的资

本有机构成和利润率下降速率的论述也感到迷惑不解
。

虽然有如此种种困难
,

特别在资

源和能源分析
、

环境研究和娱乐分析领域里
、

自然和经济两方面的地理学家
,

可以成为有

价值的出成果的工作伙伴
。

如同资源和开发这样
,

将在这次会议晚些 时候
,

作为我们讨

论的主题的一些方面
,

可 以提供双方的合作机会
。

我们是分享一个叫做地理学的科学遗产的
,

一门贯穿几个世纪
,

主要涉及一方面是

人和他的活动
,

另一方面是自然界
,

这两者之间相互关系研究的科学
。

下面我要说的是加拿大地理学的第二个特点
,

在许多不同地方
,

很多学者钻研地理

学和规划领域之间的互相关系
。

正象很多评论员所说的一样
,

我相信地理学和规划学之

间理论和知识的结合是深刻而且是长期存在的
,

并且我要提出
,

没有哪个地方比加拿大

更明显
。

我提出三个根据
。

第一
,

在我们的大学里
,

这两个领域之间有着紧密的学术结

合
。

麦克马斯特大学就是一个很好的例子
,

在这里没有规划系
,

而有地理系
,

提供城市

和区域规划研究的课程
。

在多伦多大学
,

最近规划系和地理系合并
,

而它的研究课题也

由地理系接替
。

在加拿大
,

规划学作为大学一个独立学科
,

不象美国那样强
。

在环境研

究领域里
,

状况更为复杂 /带有社会科学和 自然科学两种课题存在的形式 
,

但在很多

情况之下
,

地理学家参与了在大学里的环境研究
。

关于地理学家承担规划义务
,

我的第二个根据是
,

大学的地理学家积极参加规划设

计
。

安大略省区域开发方案就是个突出的例子
。

还可举出其他例子
,

特别是城市规划领

域中
,

同样是感人的
。

我最后谈谈我们与规划学的关系
,

许多地理学家
,

在握太华联邦政府决策机构中成



为突出和有影响的角色
。

直到% 0, +年中期在追太华矿产和调查部有一个地理部门
,

是用专

业地理学家来从事有关规划制定的
。

我还想到其它的例子
。

多年来担任圣劳伦斯海道委

员会的负贵人
,

是一位地理学家 ,一个杰出的地理学家参与了魁北克联邦新机场的规划 −

很多地理学家占据着加拿大环境部门显赫的位置
,

加拿大科学理事会高级研究主任是一

位经济地理学家 , 其它就不再一一举例了
。

李柱臣 译自 《% 0 1 ∗年Α 月加拿大一一中国地理学术会议上的报告》

吴传钧校

联合国教科文组织 的环境与自然资源

研究的六年计划

联合国教科文组 织每二年召 集一次成员国大 会来制定计划和 预算方案
。

% 0 1 ∋年 %%

月 ∋ ∗ 日至 %∋ 月 ∗ 日在巴黎召开的成员国大会上
,

制定了一个六年中期计划 /包括九个项

目
,

即 %
−

地壳及其矿产和能源资源 , ∋
−

自然灾害
& ∗

−

水资源 , )
−

海洋及其资源
& ∀

−

海

岸和岛区的管理 , ,
−

土地利用 规划和 国土资 源 , !
−

城市系统和 城市化 , 1
−

自然 界的产

物 , 0
−

环境教育和信息
。

为配合国土整治任务
,

现摘译其中第 , 和第 ! 两项
,

供读者参

考
。

一
、

土地利用规划及一土资派 几乎所有地 区的土地利用都存在有诸如农业
、

畜牧

业
、

工业
、

城市化
、

旅游业等方面的矛盾
,

其结果不仅影响着本地的 自然条件
,

而且也

影响世界范围的经济发展和平衡
。

少数地处温带的工业化国家所采用的许多土地利用规划系统
,

不一定适用于其它地

带国家和地 区的生态 或社会文化环境
。

即使在 工业化国家
,

在某些 发展薄弱的 交接地

带
,

例如城乡之间
,

海岸和山区
,

也要采取新的综合的方法
,

开展新的探讨
。

综合的土地利用规划需要包括社会和人文科学在内的各种科学和技术学科的积极参

与
,

因为没有哪一门学科能够囊括整个领域
。

可是
,

各学科之间的合作往往 又是十分困

难的
,

因为它们所从事的种种工作没有能够得到很好的组织
。

土地利用规划不能只是适用于单一类型的生态系统或单一类型的资源规划
,

而应该

是一项综合性的探索
,

它必须能够包括一个连续的生态群
,

即为人类所占有和使用的土

地的各个方面
。

这种生态系统群不仅包括自然和农村地区
,

同时也包括城市地 区
,

因为

它的影响正在日益扩大
、

加深
。

尽管目前有关某些生态系统或资源的资料相当多
,

但能够用来进行合理 管理的却很

少
。

这些资料涉及的面往往太窄或太特殊
,

不能全面研究生态系统的交界面或它们与社

舍之间的相互影响
。

此外
,

这类资料出版和交流的方式通常不容易为决策者所看到
,

更


