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摘 要：基于 GIS方法对 1990年以来江苏区域发展的均衡性进行了测度分析。首先，引入区域重心模型，对江苏省

几何、人口、经济（GDP）、外资（FDI）等主要重心的时空偏离进行了可视化测算，然后结合相关统计指标对江苏省区

域经济均衡性的时间特征和空间特征进行了系统分析。结果表明：（1）江苏的经济、外资重心相较人口重心有显著

的空间偏离，1990年以来的人口重心呈东南向西北，复向西南，再折回西北的倒 U型空间位移趋势，经济重心则一

直向南偏东方向位移，而外资重心大致以 2003年为拐点，之前大体向南位移，之后逐渐向北偏东位移；（2）江苏省

区域经济不均衡性总体在加剧，相对发展速率呈现出南北不均衡，县域和市区不均衡，且苏南、苏中、苏北内部不均

衡性各有特点；（3）本世纪发展速率加快的县市主要在苏南和苏中空间范围的四个边角带上，呈“口”字型格局，苏

北为相对发展速率下降县市的主要分布区；（4）苏南初步形成了东部以苏州无锡为核心的高度发达趋同区和西部

的快速发展趋同区，苏北形成了盐城为代表的县域快速成长趋同区和以连云港为代表的县域缓慢发展趋同区。
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1 引言

区域发展的不均衡是我国国情的基本特征之

一，它不仅存在于东、中、西等大的地域单元间，还

深刻地体现在省域乃至县域内部[1,2]，过于失衡的经

济空间不利于区域的可持续发展，故如何对其有效

地测度调控成为地理学研究的热点。对于均衡性的

理解，一方面是区域差距不断扩大，即不均衡加剧；

另外则是区域表现出的基于不同板块单元的空间

趋同。已有的研究大多是通过构造综合指标对区域

差异进行统计度量[3,4]，如吴殿廷对中国南北方经济

不平衡发展的研究[5]，周玉翠等对我国省际经济差

异的变动研究[6]，李小建等对中国县域经济空间差

异的研究[7]，俞勇军[8]、钟桂芬[9]、胡良民[10]、仲雷[11]等

分别对江西、山东、河南、安徽等省域差异的研究。

近年来，以探索性空间数据分析（ESDA）为代表的

GIS空间数据挖掘方法已被引入到区域发展均衡性

的研究中[12,13]，如孟斌等基于空间统计方法对中国

区域差异的研究[14]、覃成林等基于空间马尔科夫链

对河南区域经济增长俱乐部趋同的研究[15]以及张燕

文对东北[16]、潘竟虎对甘肃[17]的研究等。

江苏地处中国东部沿海地区，2006年的经济总

量和人均经济水平在全国省域中居第三位[18]，是个

整体较发达的省份，同时也是内部发展不均衡十分

典型的省份，江苏的样本研究对我国其他省区具有

借鉴和参考意义。近年来，关于江苏区域经济方面，

有着较为丰富的研究成果，其中如欧向军、管卫华、

吴群[19~21]等的数值统计方法研究和蒲英霞等[22~23]的

空间分析方法研究较有代表性。伴随着本世纪以来

长三角经济发展中出现的新局面，江苏省制定了一

系列新的区域发展战略，这无疑对近几年江苏区域

的均衡性发展产生新的空间效应，受资料获取所

限，以上研究对此论及甚少，基于此，本文拟通过区

域重心的可视化验算和相关指标测度进一步系统

分析江苏省区域发展均衡性演变的最新空间态势。

2 研究方法和数据

2.1 研究方法

2.1.1 区域重心模型和重心偏离



1期 吴 康 等：20世纪 90年代以来江苏区域发展均衡性的测度分析

借鉴牛顿力学中质心的概念，引入区域重心的

概念：设某一区域由 n个平面空间单元构成，其中

第 i个平面空间单元的重心坐标为（Xi，Yi），Wi为该

单元的属性值，则这一区域的重心坐标为：

x =
n

i = 1
!WiXi /

n

i = 1
!Wi

y =
n

i = 1
!WiYi /

n

i = 1
!Wi

"
$
$
$
$
$
$
#
$
$
$
$
$
$
%

(1)

(1)式中，如果属性值Wi为平面空间单元的面积，则

坐标值就是区域的几何重心，同理可衍生出经济重

心（指区域内各经济子矢量的合力点，即维持区域

经济平衡的点[24]）、人口重心等概念。当某一空间现

象的重心显著区别于区域几何重心, 便指示了这一

空间现象的不均衡分布，或称“重心偏离”。偏离的

方向指示了空间现象的“高密度”部位，偏离的距离

则指示了均衡程度[25]。

2.1.2 区域经济发展均衡性的量化测度

从时、空间两个角度选择相关的测度指标。时

间特征上使用常见的能反映区域经济绝对差异和

相对差异的指标极差和极比、变异系数 CV，并引入

偏度指标α以计算样本数据频数分布的偏态方向

和程度，当α=0时，表示分布是正态的或对称的；当

α>0 时，表示右偏或正偏；当α<0 时，表示左偏或负

偏。α越接近于 0，表示分布偏斜程度越小。α计算

如公式(2)：
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在空间特征方面，引入相对发展速率（Nich）的

测度指标[26]，它不仅能反映各地区的发展速度，还能

间接反映经济基础，其值由公式(3)给出，式中：y2i和

y1i分别代表第 i个区域在时间 2 和时间 1 的人均

GDP，y2和 y1分别代表全省在时间 2和时间 1的人

均 GDP。

Nich=
y2i - y1i
y2 - y1

(3)

2.2 数据来源和处理

选择了三种地域单元供测度分析：（1）65个县

市（含 13个中心城市市区和 52个县域）①；（2）13个

地市（1996年新设地级泰州、宿迁市，之前为 11地

市）；（3）苏南、苏中、苏北三大板块（苏南含苏州、无

锡、常州、镇江、南京，苏中含南通、泰州、扬州，苏北

含盐城、淮安、宿迁、连云港、徐州）。

根据区域重心的概念，对于所研究的块状面

域，其重心测算的精度与划分的单元尺度有较大关

系，为了兼顾精确性和可操作性，本文中划分江苏

的“小单元”定为县域。

从 1∶4 000 000的国家基础地理信息数据中[27]

提取出以县域为基本尺度的江苏省行政边界（shape

file），考虑到近 5～6 年以来的行政区划调整，对

2000年以后的县区边界做了合并编辑②，具体如下：

1990～1995年为 76个县市单位（65个县域和 11个

省辖市市区），1996～2000年为 77个县市单位 （新

增宿迁市区），2001～2006年为 65个县市单位。对

于区域重心的计算，兼顾到乡镇尺度的政区调整，

我们对普遍存在此类情况的铜山县、通州市、泰兴

市统一并入徐州市区、南通市区和泰州市区处理。

考虑到外向型经济对东部沿海地区发展的作

用，较全面的反映江苏省区域发展的均衡性现状，

选取人口、地区生产总值（GDP）、人均 GDP、外商直

接投资（FDI）等社会经济指标建立属性数据库。所

有数据来源于《江苏五十年（1949~1999）》和《江苏

省统计年鉴》（2000～2007），时间序列为 1990～

2006，由于某些数据不易获取，外商投资的数据始

于 1993年。

3 区域重心的测度及其时空演变规律

3.1 区域重心的空间分布

根据公式(1)计算出江苏省几何重心和 2006年

的人口、经济（GDP）、外商投资（FDI）重心，并利用

空间量算工具，得到区域重心间的偏离距离（表 1）

以反映当前江苏省区域发展均衡性的现状。

① 这里以 2006年最新的县市个数为准，近 10年的江苏县市尺度的行政区划调整十分频繁，因此不同年份的样本

数量是有差别的。

② 1990年以来，江苏县区尺度的行政区划大致可分为两类，一种是市区扩展归并掉靠近的原属临近县域的乡镇，

导致市区和临近县域的面积人口发生变化；另一种则是撤县建区导致县域个数减少。本文对之的处理以第二种

情况为主（但 2005年涉及宿迁市区、泗阳、泗洪的乡镇尺度调整忽略不计），对第一种情况统一以国家基础地理

数据的行政边界为准。
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表 1 2006年江苏省几何、人口、经济、外资重心的坐标及相对偏离距离

Tab.1 Centroids of geometry, population,GDP, FDI of J iangsu Province in 2006

图 1 江苏人口重心的空间位移（1990～2006）

Fig.1 The spatial movement of population centroid in Jiangsu Province since 1990

图 2 江苏经济重心的空间位移（1990～2006）

Fig.2 The spatial movement of GDP centroid in Jiangsu Province since 1990

(1)江苏区域重心的分布存在着十分明显的空

间偏离现象。省域的几何重心约分布于高邮市北

乡，人口重心、经济重心、外资重心则全部呈现出向

东南偏离的空间表现，尤以外资重

心 东 南 向 偏 离 最 为 显 著 ，达

142.72km；

(2) 江苏的人口重心相较几何

重心偏离很小，仅为 10余公里，这

说明江苏的人口分布较为均衡，与

其地处长江、淮河下游，气候温和、

地形平坦的优越地理环境是分不开

的；

(3) 江苏的经济发展十分不均

衡，经济重心相较人口重心东南偏

离有 80余公里之多，且南向偏离明

显大于东向偏离的程度，这充分说

明了江苏区域经济发展主要是南北

不均衡；

(4) 江苏的外资重心呈现出严

重背离区域人口重心的分布格局，

甚至是相比经济重心，也东南向偏

离了 52.57km，且南北向偏离距离

大致等同于东西向偏离距离，这说

明了江苏的 FDI主要流向了靠近上

海的苏南太湖流域。

3.2 三大重心的时空演变

为了展现江苏区域发展均衡性

的时空格局，分别做出人口重心、经

济重心、外资重心在主要年份的空

间位移专题图（图 1～3）。

（1）1990年以来的江苏人口重

心变动幅度并不明显，15 年来，人

口重心累计向西偏北位移了

5.77km。人口重心的空间位移呈现

出东南向西北，复向西南，再向西北的倒 U型位移

趋势，拐点分别在 2002年和 2005年。从年份看，20

世纪的十年间，人口重心的西北向位移较为明显，
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由于那时人口以自然增长为主，

江北地区（尤其是淮北农村）经济

落后，人口出生率较高，而苏南

（苏锡常包括南通一带）经过乡镇

企业的积累经济社会水平发展到

一定程度，人口自然增长率降到

了一个较低的水平。2000年以后

经济社会愈加开放，人口的流动

性得到了空前的加速。在党和国

家要求加速转移农村剩余劳动力

的背景下，江苏省内苏中苏北的

剩余劳力大量转移至苏南，另外

作为全省政治经济文化重心的省

会南京，是吸引务工、文化教育人

口的最大磁场，这些都在一定程

度上影响着人口重心的空间位移

变化。

（2）经济重心的空间变化虽然距离上最明显，

但方向却单一。15年来，经济重心从最初的江都市

中部，向东南越过江面到达扬中市中部，累计南偏

东位移了 29.88km。南北向位移明显大于东西向位

移。具体来看，1990～1995年和最近的 2002～2006

年位移较为明显，1996～2001年间经济重心一直在

江都和扬中交界的江面上徘徊。1990年代中前期的

我国宏观经济较景气，区域差异加剧，而 96年经济

实现软着落，经济增长趋缓，区域差距也相对缩小，

虽然 1995~2000年间，经济重心依照东南位移的惯

性，但位移距离十分微小；2000年以后，随着外向型

经济的发展，江苏东南部地区的苏州无锡经济总量

得到快速扩张，经济重心再次东南偏移明显；2003

年以后，江苏实行沿江开发和沿海开发，苏中苏北

地区开始加速发展，尤其是南通等地，2005～2006年

表现出东西向的位移大于南北向。

（3）外资重心一直在江阴市和常州、武进之间

变化，10余年来累计北偏东位移了 5.46km，大致分

别以 2000年和 2003年为转折点，1995～2000年的

大部分年份里，外资重心向西或西南位移，但并不

规则；2000～2002年，重心明显向南偏东位移，此时

正是长三角外资蜂拥的时期，江苏长江以南地区凭

借毗邻上海的独特区位优势吸引了本省主要的

FDI，尤其是以昆山为代表的苏州地区；2003年以

后，随着长三角引资竞争日渐激烈，原本一直受外

商青睐的苏锡常宁由于地价上涨，人员成本提高等

因素，FDI吸引开始趋缓，而江北南通、扬州等地在

沿江开发的带动下，吸引外资增速开始超过江南，

2003年以后外资重心又开始向北或东北偏移。

4 江苏区域经济发展均衡性的系统
分析

4.1 不均衡性波浪上升，县市发展两极分化

选用人均 GDP指标，根据公式(2)(3)分别计算

出三种地域单元下 1990年以来的极差、极比、变异

系数 CV和偏度α（表 2、图 4）。

图 4 江苏省区域经济相对差异的演变趋势（1990～2006）

Fig.4 Trends to evolvement of regional economic inequality

in Jiangsu Province from 1990 to 2006

结果表明，三种地域单元下极差指标都呈扩张

图 3 江苏外资重心的空间位移（1990～2006）

Fig.3 The spatial movement of FDI centroid in Jiangsu Province since 1990
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趋势，表明江苏区域经济的绝对差异一直在扩大。

在相对差异方面，极比和变异系数的计算结果也大

致相符，即 1990～1993 年，相对差异加速扩大；

1994～1999年，相对差异则逐步缩小并趋于平缓，

2000～2002年，再次缓慢反弹，且 2002年以后反弹

步伐明显加速，并在 2006年

县市和地市单元下的变异系

数和极比都分别达到最大

值。这些都说明了江苏区域

不均衡性的总体加剧，且最

近 4～5 年又进入了一个明

显的不均衡发展期。

根据不同地理单元的偏

度计算结果，其值都远远大

于 0，极个别值甚至超过 2，

江苏的 GDP 频率密度分配

是显著正偏。在 2006 年的

65个县市中，人均 GDP低

于全省均值的高达 45个，占

七成，20个高于均值的县市中还包含了 10个市区。

这充分说明了两极分化的严重，高的极高，低的极

低，每年都是依靠少数几个极高的县市托起全省的

均值（图 5）。

注：括号里的数据为只考虑县域人均 GDP忽略市区数据计算所得，- -表示缺数据，1995~1996年、2001年以后人均

GDP极大值为县域而非市区，故极差极比的计算将不再区分。

表 2 江苏省区域经济发展均衡性的指标分析

Tab.2 The index analysis on the regional economic development equilibr ium of J iangsu Province

图 5 2006年江苏省县市人均 GDP频数分布

Fig.5 Data distribution of Per capita GDP by county of Jiangsu province in 2006
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图 6 江苏省县市的相对发展速率以及发展水平的空间格局

Fig.6 Jiangsu’s relative developing- rates and the spatial economic development at county level

（注：为了防止苏南视线的阻挡，保证相对较好的立体效果，故对初始地图的观察方向做了角度调整）

表 3 江苏省县市的相对发展速率比较（1990～2006）

Tab.3 The relative developing- rates at county level in J iangsu(1990~2006)

4.2 区域经济不均衡发展的空间特征

4.2.1 相对发展速率南北不均衡、县域市区不均衡

分别计算出江苏省所有县域和地市在 1990～

2000年和 2000～2006年两个时段的相对发展速率

（图 6、表 3、4）。1990～2000年，Nich值大于 1的（即

人均 GDP 增量快于全省增量）有 28 个县市，到

2000～2006年，仅有 21个县市。在 13个地市中，只

有苏南五市的 Nich值一直是高于 1的，其余八市

全部低于 1。

在两个时段上 Nich值空间分布的总体特征基

本一致，即大于 1的县市几乎全部集中在苏南地

区。1990～2000年间，除去市区，苏中和苏北的县域

仅有沿江北岸的海门和邗江 Nich值略大于 1，甚至

苏北的盐城市区和宿迁市区都小于 1，而最近 7年，

整个江北只有通、扬、徐、泰四个市区高于 1，所有县

域全部小于 1，可见本世纪以来的南北发展速率不
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均衡性仍在加剧。另外，中心城市市区和县域的发

展速率明显不均衡，不过三大板块的城乡不均衡表

现却截然不同，苏南地区尤其是苏锡常一带，县域

的相对发展速率往往快于中心城市市区，而在苏中

和苏北则一般表现为中心城市市区相对发展速率

快于县域，苏北尤其明显。

在苏南内部，东部太湖流域县市一般都在 1.5

以上，个别甚至高达 2.5以上，而苏南西部的县域则

通常只略高于 1，南京下属的几个县域甚至 90年代

的 Nich值都低于 1，最低的六合还不及苏北的很多

县域；在苏中，南部沿江沿海的县市相对发展速率

要高于北部内陆的县市，但本世纪以来，北部里下

河县市的相对发展速率已开始明显加快，和南部沿

江县市的差距在不断缩小；在苏北，一方面是中心

城市市区与广大腹地县市间的发展不均衡，另一方

面县域之间亦存在着南北不均衡，即南部地理上接

近苏中的县域（东台、大丰、金湖）发展要明显快于

废黄河一线以北的广大县域。

4.2.2 2000年以来相对发展的空间均衡性变化

为考察在两个时段中各个县市单元相对发展

速率的空间差异，引入计算公式：

S=（Nich2- Nich1)/Nich1 (4)

式中，Nich1表示该县市在 20 世纪 90 年代的

相对发展速率，Nich2表示在 21世纪前 6年的相对

发展速率，根据 S值的正负分为上升区和下降区，

进而根据区间分布把本世纪以来的 65个县市分为

显著上升、缓慢上升、显著下降和缓慢下降四种类

型（图 7）。

S值最高的昆山达到 1.0614，最低的灌云为-

0.9075。相较 20世纪 90年代，本世纪以来的 7年，

江苏省绝大多数县市发展速率都呈下降态势，上升

发展的县市主要分布在苏南和苏中空间范围的四

个边角带上，大致呈“口”字型闭合格局。具体说来，

苏南的东西两侧，即靠近上海的苏南东部昆山、张

家港、江阴、常熟等地以及西部原本不甚发达的宁

镇-宜溧山地走廊县市成为上升或显著上升区，而

腹心的无锡、常州、丹阳则表现一般；在苏中，主要

是北部里下河区的县市发展明显加快，如海安和姜

堰成为显著上升区；苏北则是下降县市的主要分布

区，不论中心城市还是县域，相对发展速率大都低

于 20世纪 90年代，仅泗阳为显著上升，盐城北部

的响水、滨海，淮安的洪泽为缓慢上升。全省 5个显

著下降单元全部分布在苏北，其中包括了本来基础

就很薄弱的灌云、赣榆、东海和丰县，还包括了地处

交通末梢原先基础较好的金湖。另按表 3的三大板

块分，苏南在两个时段中相对发展最快、最慢 5个

县市 Nich值都趋于增长；苏中则表现为最快的 5

县市 Nich值趋于下降，最慢的 5县市 Nich值趋于

增长；而苏北无论最快的 5县市还是最慢的 5县市

都趋于下降。

分地市看的两个时段中，Nich值上升的共有苏

表 4 江苏省 13地市的相对发展速率（1990～2006）

Tab.4 The relative developing- rates at municipality level in J iangsu(1990~2006)

图 7 2000年以来江苏省相对发展速率的空间变化

Fig.7 The spatial variation on the relative developing- rates of

Jiangsu since 2000s(Compared to 1990s)
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州、无锡、常州、南京、泰州、南通六市，全分布在苏

南和苏中。苏南地区的苏州无锡上升最为显著，常

州和南京略微上升，而镇江则呈下降趋势，说明同

在苏南，地级市的发展速度亦趋于不均衡；在苏中，

南通和泰州略微上升，而扬州的略微下降主要是本

世纪初的两三年发展过于缓慢所致；在苏北，虽然

五个地级市的 Nich都不约而同的下降，但令人关

注的是拥有着苏北最好区位的港口城市连云港却

是下降幅度最为显著的地市，达到 50%。而徐州的

下降幅度也明显高于淮安和盐城，苏北的发展格局

呈现出南部腹地的淮安和盐城相对发展速率要快

于江苏“三沿”战略重点规划之一的东陇海产业带

两极所在的徐州和连云港。

4.3 江苏省区域发展均衡性的新格局

在这样的不均衡的经济基础和发展速率相互

耦合作用下，江苏省自本世纪以来，区域发展均衡

性出现了一些新的空间格局，现总结如下。

4.3.1 由市区与县域间不均衡逐渐向县域间的不均

衡转变

根据表 2，1990年代中前期人均经济指标排名

靠前的基本为中心城市市区，伴随着乡镇企业发展

和外向型经济的蓬勃，苏南的县域最先成长并富裕

起来，到了 90年代中后期人均指标逐渐赶上了绝

大多数的中心城市市区。本世纪以来，以昆山张家

港江阴为代表的苏南县域已牢牢占据江苏省人均

经济指标的最高位置，且和中心城市的人均指标差

距在不断拉大，纵观全省，1990年代以市区与县域

间为主的不均衡格局已逐渐向县域与县域间的不

均衡转变。苏南板块内越来越表现为东西县域间的

差异，即东部太湖平原与西部宁镇-宜溧丘陵山地

县域的不均衡；在苏中和苏北虽然中心城市市区和

县域的不均衡格局依然清晰，但本世纪以来的发展

态势愈来愈显示出县域不均衡性的普遍存在和加

剧，如苏中沿江和苏中里下河县域间，苏北南部和

苏北北部县域间。

4.3.2 最发达县市空间分布由分散趋于集中，最不

发达县市空间分布由东西向趋于南北向

图 8 江苏省最发达和最不发达县市的时空转移

Fig.8 The most developed counties and the least developed counties in Jiangsu

如前文所述，20世纪 90年代的江苏主要是中

心城区与县域发展不均衡，图 8所示，以人均 GDP

为衡量的 1990年最发达的 10个县市虽然主要集

中在苏南和沿江地区，但空间分布上是趋于分散

的，2000年时，最发达的 10个县市除南京、扬州两

市区外，其余已开始空间蔓延集中，到 2006年，则

呈现出环抱太湖北沿长江的高度发达集中区，其核

心为苏州和无锡。

最不发达的 10 个县市一直稳定地分布于苏

北，且大部分县市集中在徐、宿、连、淮、盐五市的交

界处，其空间形态大体是沿着东陇海铁路的南侧形

成一条东西向的走廊。伴随着苏北内部县域的不均

衡发展，盐城县域得到了快速成长，至 2006年不但

苏北人均最高的三个县域全部为盐城板块占据，而

且一直欠发达的响水滨海也退出了最不发达县市

的名单。而与之形成鲜明对比的则是连云港下辖的

4个县域，起初仅有灌南属最不发达，后来蔓延到灌

云，最后是赣榆和东海。由于长期的缓慢发展连云

港所属的 4县域已全部沦为最不发达的 10县市，

使得本来东西向分布的空间格局转变为赣榆至泗

洪的南北向分布格局。

4.3.3 三大板块间、同一板块内空间趋同显著
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1990年时，苏南、苏中、苏北三大板块内部县

市虽然发展不平衡，但并不趋同，1990年时，苏北

板块下有近一半的县市人均 GDP高于苏中的最低

值，苏中亦有一大半县市人均 GDP高于苏南的最

低值，苏南板块中，南京的所有县域、镇江和常州的

一半县市人均 GDP低于全省均值；至 2006年苏北

高于苏中、苏中高于苏南的县市数量减少了近一

半，苏南人均低于全省均值的县市也只有高淳、溧

水和句容三县市。这是在不均衡的经济发展水平和

不均衡的相对发展速率交替作用下形成的以板块

为单元的空间趋同格局。所谓最发达县市的集中分

布实际上是苏南东部已初步形成了以苏州、无锡两

地级市为核心的高度发达趋同区，而苏南西部则初

步形成了快速发展趋同区；在苏北形成了以盐城

为代表的县域快速成长趋同区和以连云港为代表

的县域缓慢发展趋同区；2003年以来在苏中亦形

成了南部沿江和北部里下河地区的相对发展速率

趋同区。

本世纪以来，江苏区域发展的均衡性格局一方

面是循环累积因果机制的作用，另一方面和发展思

路密切相关。苏南东部的发达趋同某种程度上得益

于 20世纪 90年代以来的上海浦东开发，外资和外

向型经济对于其近 10年的快速发展起到了及其重

要的作用；而欠发达的苏南西部通过及时的行政区

划调整和都市圈建设，整合资源，充分发挥南京城

市的辐射带动作用，近 5年来发展速度也明显加

快。苏中地区在沿江开发政策下，抓住近年来苏南

外资日渐饱和的机遇积极打造制造业基地，已成为

目前江苏发展最快的板块。而苏北游离于长三角之

外，且沿海开发长期没有实质性进展，仅依靠单薄

的、偏于北部边缘的东陇海产业带自然不能带动起

整个腹地的发展。

5 结论与讨论

本文基于区域重心模型的可视化验算和相关

统计指标对江苏省区域发展均衡性的时空特征进

行了测度分析，结果表明：

（1）江苏的区域重心间存在着显著的空间偏

离，其中人口重心和几何重心的空间偏离最小，说

明江苏的人口分布相对均衡；经济重心和外资重心

相较人口重心都有十分明显的东南向偏离，其中外

资重心的偏离最为明显；

（2）1990年以来，人口重心历经了由东南向西

北，复向西南，再折回西北的倒 U型空间位移趋

势。经济重心则一直向南偏东方向位移，其中

1990～1995年、2002～2006年位移尤其明显。而外

资重心一直在江阴和常州的交界处来回位移，大致

以 2003年为拐点，之前向南位移居多，之后逐渐向

北偏东位移；

（3）相较 1990年代，本世纪发展速率加快的县

市主要在苏南和苏中空间范围的四个边角带上，呈

“口”字型格局，苏北为相对发展速率下降县市的主

要分布区。在地市单元，苏南和苏中的大部分地市

发展速率都有所加快，其中苏州、无锡最为显著，苏

北的大部分地市发展速率相对缓慢，其中以连云港

最为显著；

（4）江苏省区域经济发展由原来市区与县域间

为主的不均衡向县域间为主的不均衡转变；而最发

达县市的空间分布由分散趋于集中、最不发达县市

由东西向分布趋于南北向分布；不均衡发展的另一

个体现即是空间趋同，苏南初步形成了东部以苏州

无锡为核心的高度发达趋同区和西部的快速发展

趋同区，在苏北形成了以盐城为代表的县域快速成

长趋同区和以连云港为代表的县域缓慢发展趋同

区。

江苏走的是一条典型的非均衡协调发展之路，

20世纪 90年代以来不均衡发展的时空格局主要

受到外资的空间流向及省内区域发展政策的作用。

对于 21世纪以来江苏区域均衡性的最新发展本文

只是一个尝试，因此较多的关注于现象本身，对于

机制的发掘并不深入。2006年以来，随着江苏沿海

规划的完成并实施，连云港等沿海城市必将加速发

展，未来的江苏经济格局又将有何新变化，其对区

域均衡性有哪些空间影响？这些问题将有待进一步

研究。
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The Measure and Analysis of Regional Development Equilibr ium
of J iangsu Province Since 1990s

WU Kang1,2, WEI Yuchun2

(1. College of Resources Environment and Tourism, Capital Normal University, Beijing 100037, China;

2. College of Geograhical Science, Nanjing Normal University, Nanjing 210046, China)

Abstract: Based on the geographic information system (GIS) technology, this paper tries to mea-

sure and analyze the changing trend of regional development equilibrium of Jiangsu Province since

1990. Firstly, we use the regional barycenter model, take a visible measurement on the temporal-

spatial distribution and movement tendency of geometric centroid, population centroid, GDP cen-

troid, foreign capital (FDI) centroid, and then combine them with related statistics indexes under

the different dimensions to analyze the temporal- spatial characteristic of economic equilibrium in

Jiangsu. The conclusions are drawn as follows: (1) Compared to the population centroid, Jiangsu's
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GDP centroid and the FDI centroid show a marked deviation. The population centroid moves from

southeast to northwest, to southwest, and again back to northwest, showing a converse “U”moving

trend. The GDP centroid shifts toward southeast. But the FDI centroid takes 2003 as an inflection

point, moving towards the south before that and toward the northeast after that gradually. (2) The

economic disequilibrium is mostly turning worse in Jiangsu. The relative development rates pre-

sent south- north unbalance and county downtown unbalance. And the internal unbalance of the

south, middle, north of Jiangsu also have their own characteristics. (3)The counties, which have an

accelerating relative development rate in this century is mainly located in the four corners of the

southern and middle of Jiangsu, showing a " 口" shaped pattern, while those with a descending

relative development rate mainly in the northern of Jiangsu. and (4) The convergence among the

three spatial regions of Jiangsu and within every spatial unit is increasingly stregthened. Southeast

Region of Jiangsu demonstrated a highly developed convergence zone at the core of Suzhou &

Wuxi, while Northern Regions of Jiangsu shows a rapidly developing convergence zone, which is

represented by Yancheng municipality, and a slowly developing convergence zone, which is repre-

sented by Lianyungang municipality.

Key words: regional development; equilibrium; Jiangsu Province; new spatial patterns
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