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空间与经济地理学理论构建

胡志丁 1,2, 葛岳静 1, 徐建伟 1, 曹 原 1

(1. 北京师范大学地理学与遥感科学学院，北京 100875；2. 云南师范大学旅游与地理科学学院，昆明 650500)

摘 要：空间是地理学的核心概念之一，长期以来在地理学的研究中占据核心地位。地理学对于空间的认识由于

受到多学科的影响和启示也在不断演变和发展，其中哲学和社会学对空间的理解对地理科学的影响极为深刻。

经济地理学作为地理学的重要分支学科之一，短短百年历史就经历了数次研究思潮的变迁和学科地位的崛起。

这一切都离不开经济地理扎根于空间。空间是经济地理理论创新的源泉。本文通过对地理学中的空间概念与经

济地理发展脉络的对应阐释，进一步印证了上述观点。同时，本文指出空间不能被沦落到和地方、区位、区域等概

念并列的地位，空间包含着后者，须进一步强化空间的第一位性。但是也不能忽略经济地理学中的方法论的创

新，每一次空间理解的突破都伴随着研究方法的创新，但是方法的创新始终是第二位的。因为方法创新的背后隐

含着空间理解的改变。
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1 引言

给地理学的核心下定义比我们预料的困难得

多。社会学家有社会，生物学家有生物，经济学家

有经济，而物理学家有物质和能量。然而地理学的

核心为何物，地理学的基本概念是什么[1]，这是一个

很难回答的问题。但是不管如何，地理学的核心概

念之中一定有空间，空间常常被认为是地理学的基

本材料，长期以来在地理学的研究中占据核心地

位[2]。其实，正如所有现象都在时间中存在而有其

历史一样，所有现象也在空间中存在而有其地

理[3]。关于以上论断可以通过浏览地理学的专著得

到印证，如体现人文地理学领域的专著有克拉格和

思里夫特所著的《思考空间》、安德森的《文化地理

学手册》、格雷戈里的《地理学想象》、哈维的《后现

代主义状况》、爱德华·W·苏贾的《后现代地理学—

重申批判社会理论中的空间》、思里夫特的《空间形

成》、马西的《空间、地方与性别》、段义孚的《经验透

视中的空间和地方》、吴传钧的《人地关系与经济布

局》、陆大道的《区位论与区域研究方法》、王缉慈的

《创新的空间》、唐晓峰的《人文地理随笔》，体现自

然地理学领域的专著有盖特里尔《距离与空间：地

理学视角》、福曼和戈登的《景观生态学》以及地理

信息系统中的伯勒和麦克唐奈的《地理信息系统原

理》、郎利的《地理信息系统与科学》等等。这些专

著都从不同的层面、不同的视角对空间进行了诠

释，围绕对空间内涵的理解差异而开展的研究形成

了风格迥异的地理学理论。

经济地理学作为地理学重要分支学科之一[4]，

在许多国家大学地理系的课程设置上均占有十分

重要的地位[5]。作为一门独立的学科，经济地理学

的出现不过只有百余年的历史，但是却经历了区域

研究、区位论、区域科学、行为区位论、马克思主义、

批判现实主义、劳动空间分工、不平衡发展、结构化

理论、弹性专业化、新产业空间、网络与嵌入等经济

地理学思潮的变迁[6]。特别是20世纪90年代以来，

全球化的因素使人们对经济地理学的兴趣日益增

加，经济地理学的研究不断深入和丰富[7]。在过去

的20年里，经济地理学经历了某种意义上的复兴，

包括理论基础的充实、研究方法的丰富以及经验研

究范围的拓展[8]。如90年代末期以来，地理学家将

研究重点转向社会转型和文化转型理论[9]，经济地

理学由此经历了文化转向、制度转向、关系转向和

尺度转向[10]。另一方面，由以克鲁格曼为代表的经
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济学家开始对地理或空间产生浓厚的兴趣，并将其

引入主流经济学，他们在“重新发现经济地理学”方

面工作被称为“新经济地理学”的来临[12]。而进入

21世纪以来，视乎暗示着经济地理学“演化主义转

向”[12-13]，这种研究取向在国际经济地理学界，尤其

是欧洲经济地理学界表现得尤为明显[14]，演化经济

地理学正在成为西方经济地理学发展的新方

向[15]。从区域主义、行为主义、结构主义，到制度、

文化、关系、尺度和演化转向，经济地理学的理论演

变令人目不暇接。如果说这些理论流派之间有什

么共同点，那就是对“空间”有了全新的认识。换言

之，空间是经济地理学的基本特质和核心概念，是

经济地理理论建构的思想源泉。如何理解空间决

定了我们将如何建构经济地理的理论大厦。

鉴于此，本文拟从空间的角度，对经济地理学

的理论建构的演变与近期发展趋势进行分析与总

结，探讨地理学对空间内涵理解的嬗变是如果体现

在经济地理学的理论构建中，以期能够帮助我们对

经济地理学的历史与现状，理论建构的空间取向有

一个较为全面的认识，为发展中国原创的经济地理

学理论提供方向。

2 作为地理学的空间

自近代地理学成为一门成熟的学科之后，几个

世纪以来，它至少经历了“自然地理学、历史地理

学、人文地理学和后现代地理学”4个阶段，变换了

“经验性地理学、规律性地理学、解释性地理学和批

判性地理学”4种形式[16]。特别是伴随第四次科技

革命，以信息空间、网络空间和虚拟空间为特征的

后现代地理学的运用而生，极大地扩展了地理学对

空间的理解，社会空间、实践空间、生产性空间、创

造性空间等概念不断呈现。地理学对于空间的认

识由于受到多学科的影响和启示也在不断演变和

发展，其中哲学和社会学对空间的理解对地理科学

的影响极为深刻。如苏贾在评价社会学对空间的

影响时所指出的：“在20世纪的马克思主义所有伟

大的人物中，列斐伏尔……是后现代批判人文地理

学的滥觞，是批驳历史决定论和重申批判社会理论

空间的主要源泉。他这种坚定不移的精神引发了

一大群人开展其他形式的空间化，如萨特、阿尔都

塞、福柯、普兰扎斯、吉登斯、哈维和詹姆逊等人，即

使在今天，他依然是富有原创性和最杰出的历史地

理唯物主义者。”[16]

2.1 区位、地方、区域与空间辨析

地理学同物理学、经济学、生物学等其他学科

一样拥有自己核心概念，它们是区位、区域、地方与

空间。然而在这些概念中空间又是最为基础的[17]，

也常常被认为是地理学的基本材料[1]。尽管哈特向

在他的奠基性研究《地理学的性质》中总结到地理

学应该定义为方志学，而不是分布的科学，且区位

论研究需要比地理学更多的经济学训练，但是在他

的著作论题中，空间概念仍然具有基础性作用[18]。

区位、区域、地方与空间，这 4个概念既相互联系，

又相互区别，同时由于各个概念本身包含多重含

义，以至于牛津英语词典花两页纸张解释空间，用

三页半纸张解释地方[19]。但这并不意味着空间概

念简单，相反空间抵制任何形式的概念化，它更多

的是属于哲学家和理论学家的领域，而不是经验研

究学者。以至于著名的人类学家爱德华·霍尔曾经

把它和性相比拟：“它就在那里，但我们并不谈论

它。如果我们要谈论，当然就别指望从专业上或严

肃地来谈论”[20]。区位、地方、区域等概念的含义可

能表现出毫无疑问或者不言自明，但是每一个相关

的概念的理解在某种程度上都是根植于对空间的

不同理解[17]。事实上，我们可以将空间划分为5类，

即数学的、自然的、社会经济学的、行为学的和经验

研究的，这样我们就能更好的理解区位、地方、区域

和空间，也能体现空间的第一位性(表1)。从表1可

以看出，区位和区域属于社会经济学的空间，地方

属于经验研究的空间。这也就不难理解段义孚先

生将他的著作起名为《space and place: the perspec-

tive of experience》[21]。

社会经济学的空间一个突出的特点是强调空

间的相对性，而不是牛顿的绝对空间。空间中的点

是没有差异的和中性的，从本质上讲，它们的好或

坏取决于依特定的目的而进行的点与点的比较才

又意义。据此，杜能从追求利润最大化这一目的出

发推导出了农业生产方式的地域配置原则，而韦伯

则从追求费用或成本最低这一目的出发提出了工

业区位理论[5]。而区域作为社会经济学的空间体现

在两点上，一是重新认识建立区域的目的性，赫特

纳明确指出“不存在对所有现象都适用的普遍有效

的区域划分”，而格里格(Grigg)更是直接指出“区划

类似于分类”，任何特定的区域系统都仅仅是一种

看待世界的方式；二是重新认识功能区在实践上的
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重要性，区域地理学的许多早期研究关注的是形式

区域，即以某种区别性特征的存在或缺失为基础进

行界定的区域，但是直到第二次世界大战后功能区

域的重要性才被重新挖掘[18]。

如果说数学、社会经济、行为学的空间属于自

然或社会科学，因为它们都是为了科学理解自然和

社会世界而采用理论思考和应用复杂数学、统计技

术分析的结果。相反，经验研究的空间是人类自身

真实经历的空间，而不是通过科学分析过滤后的空

间[17]。这种空间包含所有的凭直觉获得，不需要分

析，不加检验，甚至彼此不相连接的形式形成的对

空间的理解和感受。地方，特别是地方感，是人的

地方的“感觉结构”，这与雷尔夫和段义孚的现象学

方法相关，是人本主义地理学区别于实证主义地理

学的主要概念之一。直到 20世纪 80年代后，地方

概念才开始迅速扩展。如经济地理学家马西试图

将地方理论化，规定为在一般过程的背景中表现特

性；历史地理学者普雷德则引用吉登斯的观点，把

地方看作结构化过程的组成部分，既由社会实践所

构成、又反过来构成那些实践活动；阿格纽和约翰

斯顿甚至认为地方是政治地理学的基石之一 [18]。

由此可见，不管是从概念的诞生的先后还是概念抽

象的程度来看，空间都是第一位的，对空间理解的

变迁引申出了区位、区域和地方，同时也正是对空

间的理解的差异和具体落实到区位、区域和地方才

导致经济地理理论构建和方法的差异。

2.2 哲学与地理学的空间

哲学作为科学之科学，其空间思想直接影响着

地理学对空间的认识和实践[22]，至少关于地理学是

研究现象的空间分布，而不是现象本身和地理学是

研究特定的真实世界的一部分，如景观、区域等这

两个观念根植于地理学家对牛顿、康德的绝对空间

概念和康德的知识论的理解[23]。而兴起于 20世纪

70年代，并在人文地理学中引起广泛讨论的批判实

在论更是被认为是关于研究方法的哲学，其矛头直

指人文地理学对“规律”和计量的崇拜[24]。批判实

在论在抨击传统科学研究中的种种理想主义倾向

后，强调人文地理学应该对空间现象的因果机制进

行阐述，要透过错综复杂的因果关系去把握决定事

物的深层结构和机制，需要结合具体研究和抽象研

究、深入研究和广泛研究相结合的研究方法。

哲学上的空间可以划分为绝对空间和相对空

间以及物质空间和精神空间两个对峙范畴。绝对

空间是由牛顿创立的稳衡体系——动者衡动，静者

衡静。事实上，在牛顿的理论体系中存在一个绝对

的和无限的空间，这个空间不依赖于任何物质和人

类经验，因此空间可以被看成是一个绝对的、无限

的容器，容器中可以存放物质也可以不存放[23]。绝

对的空间，就其本性而言，是与外界任何事物无关，

永远是相同的和不动的，康德(1768)则认为空间依

赖于空间相关的物质或者说是物质的空间关系，这

就是相对空间。绝对空间是形而上学唯物主义的

空间观，认为空间可以脱离物质而独立存在，能够

借助三维坐标精确界定。因此，空间既不是物质也

不是意识，这就是绝对空间的“独立性”和“非物质

性”。但是人们认识绝对空间和相对空间都必须通

过物质而得到实现。无论何种物质都会以某种形

态出现在空间里，物质是占据一定空间的存在。正

是因为物质的存在才衬托了抽象的空间的存在。

所以，绝对空间和相对空间关注的都是物质空间，

这就否定了精神空间的存在。与此相反，康德认为

空间是感知者观念的产物，是从属于人脑的主观构

成。在康德看来，空间是一种人类感性的形式，亦

即“没有客观、真实的东西，没有实体，没有联系，只

有某种主观的、理想的图式，这种图式产生于遵循

某种定律的心灵的本质”[25]。康德关于相对空间和

精神空间的理解成为他知识论的一部分。由此，他

得出人类的知识有两个独立来源，即直觉和理解。

以上哲学对空间的认识在地理学中产生了深

远的影响，地理学中许多结论来源于这些关于空间

的理解的思想，如地理学认为关于现象的时空分布

的知识与关于现象的真实的性质和规律的知识是

完全不一样的，地理学的任务就是去描述不同地方

的现象[22]；同时也吸引众多国内外地理学者的关注

和重视。哈维曾指出传统人文地理学的空间可划

分为3类，即绝对空间、相对空间和关系空间[26]。奈

杰尔·思里夫特区分了人文地理学中的 4种空间：

数学的

点

线

面

平面

形状

注：来源参考文献[17]

社会经济学的

区位

路径

区域

平地

分布

行为学的

界标

轨迹

地区

环境

空间布局

经验研究的

地方

距离

领土

范围

世界

表1 4种空间和它们的专业术语

Tab.1 Four types of space and their terminologies
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经验性的空间、开敞的空间、图像空间和地方空

间[1]。这里经验性的空间和开敞的空间就对应着哲

学意义上的绝对空间和相对空间，他们都是物质空

间。因为经验性的空间可以通过精确的测量(如

GPS)得到确认，而开敞的空间可以基于物流、人流、

信息流和货币流的联系得知世界空间的相互影

响。图像空间和地方空间则类似于精神空间，但又

并不完全等同于精神空间，因为这两种空间本身含

有实物。因为图像反映了实物，通过这些图像，我

们才能牢记周围的空间并想象它们在未来会发生

什么变化，而地方空间不管采用何种手段，如表演、

音像，地方空间都涉及到具体化的景象和事实。陆

大道在其《区位论与区域研究方法》中指出地理学

研究的空间既有牛顿的绝对空间，也有相对空间。

因为在地理学者看来，空间，除了充塞在其中的各

种自然要素、社会经济要素外，空间本身也是这些

要素的存在形式，因而也是客观实体，即空间不仅

是事物的容器，而且体现事物属性及相关关系[27]。

金凤君指出古代朴素的实体空间观念在牛顿之后

逐渐固化为绝对空间观念，使得地理学对空间研究

遵循了“功能—区划”这样一种认知空间的轨迹，即

遵循了以绝对空间为主体的空间观念，而随着非欧

几何的发展和爱因斯坦相对论的提出，确立了相对

空间观念，从而使得地理学者从“建构—关联”的角

度认识空间组织和效率，也就更加关注要素之间的

关联和空间关系[28]。哲学空间对地理学的影响主

要体现在地理学研究的空间传统、区域传统[29]及其

研究主题上，如空间分析、空间格局[30-31]、空间结构、

空间组织、空间秩序、空间规划[32]、环境感知和意识

空间等。表明地理学对空间的认识已经由科学的

空间、物质的空间、单纯的空间和外壳的空间向人

性的空间、非物质空间、复杂空间和空间内层的空

间转变[2]。

2.3 社会学与地理学的空间

在相当长的一段时间里，社会理论的空间之纬

是缺少的，空间仅仅被视为社会关系与社会过程运

行其间的、自然的、既定的处所[33]。然而，这并不意

味着空间从未出现在社会理论之中，经典社会理论

大师涂尔干、马克思和齐美尔等都不同程度关注空

间这一重要纬度，芝加哥学派对此亦有所阐述[34]。

如马克思视空间为一个物理的情景，是生产场所的

总和；涂尔干认为人们并不仅仅活动于一个作为物

质环境的空间之中，对任何一个人类社会而言，空

间都已经被注入了人类的集体情感，即各个地区具

有不同的情感价值；齐美尔则从心灵与互动的角度

来研究空间，指出“并非空间，而是它的各个部分的

由心灵方面实现的划分和概括，具有社会的意

义”。而现象学的空间理论代表人物海德格尔、巴

什拉等更多的是强调空间的主观性。在海德格尔

看来，空间首先不是一个物理的环境，它是人类主

体的存在为中心来加以组建的人与事物之间的前

理论的关系状态[35]。经过经典社会理论和现象学

对空间的研究的积累和启示，直到20世纪70年代，

在列菲伏尔、福柯、吉登斯、卡斯特、布迪厄等一批

社会理论家的共同推动下，空间问题才成为西方主

流社会学的核心问题，空间概念也成为社会学理论

的核心概念之一[36]。这一转向强调社会空间既不

等同于心理空间(现象学的主观空间)，也不等同于

物理空间(经典社会理论中的空间)，社会空间是一

个社会的产物，其意义由社会建构，空间一旦产生

就会反过来作用于社会，为此社会与空间是辨证关

系。社会空间辨证的核心思想主要有：①社会关系

形成社会空间；②社会关系受限于社会空间；③社

会空间调解社会关系[37]。目前，关于社会空间的理

论阐释沿着两条路径展开：①吉登斯、布迪厄等在

现代性架构下检视空间与社会的交互关系对于研

究社会结构与社会过程的重要性；②后现代社会理

论家采用一系列的地理学概念和隐喻探索日益复

杂和分化的社会世界[34]。

由此可知，社会理论的空间转向对重新树立地

理学的新空间观的影响主要集中于后一个个方面，

即后现代社会理论。后现代思潮对空间的重视与

地理学的研究传统不谋而合，因此被称为“送给地

理学的礼物”，而后现代地理学也不负众望地提出

了自己的空间辩证法[38]。在这场后现代地理学空

间观的转变中，大卫·哈维和爱德华·W.苏贾可谓功

不可抹。哈维一方面用马克思主义理论来研究空

间问题，把地理学提升为空间政治学；另一方面把

空间置入马克思理论，形成历史地理唯物主义[39]。

W.苏贾不仅把空间彻底本体论化，而且提出了“空

间—社会辩证法”，指出两者是辩证地不可分离，各

种社会关系与各种空间关系具有辨证的交互作用，

并且相互依存，社会的各种生产关系既能形成空

间，又受制于空间，空间不是社会的反映，空间就是
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社会[40]。基于后现代地理学的新空间观，地理学者

对于空间的探求逐步从对经济、社会、文化现象进

行物理性的空间分析，转向对于空间自身进行深入

的文化分析。空间概念逐步被文本化，进而成为地

理学学者分析的本底材料[41]。由此导致空间象征

性意义的解读和城市社会—生活空间规律的研究

获得快速发展[42]。

3 空间隐喻下的经济地理学

经济地理学既是地理学的一个分支学科，也是

经济学中的一个正在成长的研究领域，它从各个角

度研究正在出现的全球经济中的企业、产业和国家

的空间配置结构[43]。经济地理学的跨学科性使得

研究者如何看待“经济”和“空间”成为经济学和地

理学构建经济地理理论的重要差异所在，经济学家

侧重理解“经济”，而地理学家更加倾向于理解“空

间”，但两者之间并没有表现出绝对的隔阂和彼此

毫无借鉴。如最近兴起的经济学家的新经济地理

就在理解“经济”中的规模报酬递增、不完全竞争、

外部经济等因素导致的经济活动的分布不均时考

虑了“空间”的因素——运输成本[44-45]。这与早期的

杜能农业区位理论和韦伯的工业区位论中的运输

成本是一致的。而地理学的特长在于根植于地理

学的空间传统，并一直在寻求、探索和理解经济地

理中的空间，以此带动经济地理的理论和方法创

新。作为一门独立的学科，经济地理学的出现不过

只有百余年的历史，但却历经了数次研究视角的变

迁[46]。这种变迁无不伴随着对“空间”理解的改变。

3.1 空间与(新)区域地理

就学科分类而言，区域经济地理学属于地理科

学体系中区域地理的重要部分和经济地理的重要

分支[47]。所以，探讨空间与经济地理的关系就可以

等价于空间与区域地理的关系。关于区域地理学

的最早论述可以追溯到19世纪后期德国地理学家

拉策尔和李希霍芬等一代大师，经赫特纳和哈特向

等人的努力在20世纪50年代达到顶峰。随后由于

数量地理革命导致衰落，直到 80 年代以新区域地

理的面貌获得重生。

赫特纳指出“只有当空间处于突出的地位并且

构成科学考察工作的连接纽带时，即各种不同的空

间和地点的特征作为研究对象时，才是地理学”；哈

特向则认为“为了获得更多知识而追求知识——就

需要一门能如实解释世界地区差异的实际情况的

科学，不仅按某些事物从一地到另一地的差异性来

解释，而且按各处异于他处的总结合来解释”。以

赫特纳—哈特向等为代表的传统区域地理学主导

的时代，经济地理学关心的是具体的、有界的、封闭

的和实体的区域。它的核心是基于实地调查对区

域的特征及区域与区域之间的差异进行描述[6]。这

在很大程度上受到经验主义哲学的影响，即认为科

学是从经验事实中推导出来的知识，通过我们所能

看到、听到和触摸到的东西为基础，而不是个人的

观点或推测性的想象为基础来可以认识事物 [48]。

此时，经济地理学中的“空间”被理解为哲学层面上

的绝对的和物质的空间，空间等同于区域，通过各

个区域的实地调查、资料收集、分析我们就能认识

区域的特性和区域之间的差异性，正是由于区域固

有的特性和差异性导致了实体经济的空间分布差

异。20世纪90年代由豪尔和约翰斯顿等人共同完

成的“区域地理研究的趋向”一文中，明确指出了

“新区域地理学”与传统区域地理学研究思想的差

别[49]。这种差别最主要体现在把空间理解成哲学

层面上的相对的、兼有物质和精神的空间，空间等

同于地方，而地方被理解为是由社会系统构成的，

社会中的人的经历、思想、经验及人赋以地的意义

和价值与地相互作用，不可分离[50]，地方是社会相

互作用的场所，表现出明显的社会化的含义。最终

这种由社会关系构成的地方性力量必然会影响经

济分布的地理差异。

3.2 空间与区位论

对于经济个体而言，个人要选择居住地点，单

个厂商要选择厂址，跨国公司要在多个国家选择多

个厂址，对于城市、国家概莫如是，“人们需要做区

位选择”是经济地理学一切问题的出发点[7]。而起

源于19世纪20-30年代的区位论，其主要内容就是

探讨人类经济活动的空间法则及一般规律，寻找工

业、农业、商业等经济活动的最佳地点。经典的区

位理论主要有杜能的农业区位论、韦伯的工业区位

论、克里斯塔勒的中心地理论和廖什的市场区位理

论。这些经典区位理论都明确的表明地理区位包

括两层含义：一方面是指事物所处的位置，亦称绝

对地理位置；另一方面指事物与其他事物之间的空

间联系所形成的相对位置，亦称相对地理位置。由

此可知，区位理论中包含两种空间：一是绝对空间，

即事物占有的绝对位置，可以通过坐标精确测量；
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二是相对空间，通过与其他事物在空间分布的相对

位置体现。物体的区位的好坏可以通过相对空间

位置的变化而获得改变。物体的相对区位不是一

成不变的，而是随着外部环境的变化而发生变化，

应该动态的评估物体的相对区位[51]。随后发展起

来的区域科学和行为区位论都没有超越区位论关

于空间的理解，它们都遵从科学主义的研究方法，

即声称实证主义方法是获得知识的唯一真实方法，

非实证主义方法所产生的知识都是无意义的[52]。

3.3 空间与激进和马克思主义地理学

20世纪中期后出现的激进地理学特别是马克

思主义地理学，其关注的焦点都是社会性的空间，

诸如不平衡空间发展、社会经济的极化和排斥、经

济危机和金融危机、地理政治的紧张和冲突，环境

退化等。但是，马克思主义地理学相对激进地理学

而言，空间的社会性表现得更为明确和充分。激进

地理学通过研究资本主义制度和意识形态与城市、

贫困、经济与社会危机等问题之间的关系，阐释资

本主义政治、经济社会和文化结构变化的空间效应

和结果[53]，借此否定了早期空间概念不关心“社会”

和“价值中立”的立场，从观念上为引入社会空间奠

定了基础。然而真正完成社会空间理论建构的是

在此基础上成长起来的马克思主义地理学家。马

克思主义地理学家是激进主义阵营分化后的左派，

以哈维为代表。马克思主义地理学家从地方出发，

认为地方既是资本主义生产关系得以实现的条件

和场所，同时也是资本主义生产关系的产物。这里

的空间不再仅仅是地理事物存在和发生的容器，而

是阶级和政治斗争的舞台和武器。它是由社会关

系和过程所生产和建构的；这里的地方也不再是区

域地理学中的有界的、封闭的地域,它是基于特定

的标准而进行的一种物质的和社会的建构，是通过

并围绕权力和不平等的社会关系而生成的，是开放

的、不连续的、关系的、内部具有异质性的社会关系

网络的综合浓缩[6]。激进或马克思主义地理学中的

空间从一开始就是非常政治化的，政治化的空间成

为马克思主义者和相关激进地理学大量研究的中

心内容。20世界 80年代，社会主义女性主义者借

用马克思主义的一些社会和经济范畴，开始探讨不

平衡发展和工作的性别化之间的交叉点，论证了不

平等的性别关系在理解社会、经济和空间差异中的

重要性[8]。

3.4 空间与新经济地理学

20 世纪 80 年代以来，国际学术界出现了两种

“新经济地理学”，分别隶属于经济学和地理学。这

就使得一方面经济地理学被认为是一门涵盖了不

同范围和方法的学科[54]，另一方面在过去的时间里

人们也亲眼目睹了对“新经济地理学”的有趣的争

论[55-56]。一些地理学家认为新经济地理学只不过是

区位理论和区域科学的重新数学化的版本而已[57]，

并指出有什么样的经济理论就有什么样的经济地

理[44]；同样，对于地理学界的制度转向、文化转向[58]、

关系转向和尺度转向也深受批评，如研究问题的肤

浅性、概念和理论建构缺乏严谨性和政策实践上软

弱性等，而过度“文化转向”将扼杀经济地理学[59]。

经济学的新经济地理学遵循从微观主体入手，

即消费者和企业。消费者在工业品集合体的价格、

农业产品的价格和自身的收入水平等构成的预算

约束条件下追求效用最大化，而企业则是在劳动

力、资本、资源和产品等价格和技术、运输成本、产

出构成的生产约束条件下追求利润最大化，并通过

相应参数的改变决定均衡结构的收敛和分异 [60]。

克鲁格曼定义的新经济地理，是指“生产的空间区

位”(这与经济地理学的经典的区位理论并无二致)，

其目标是设计出一种理论框架，以便清除地理解经

济活动的地理结构和空间分布的形成规律[61]。在

此，空间被理解为中性的、同质的空间，通过运输成

本引入空间，空间等同于距离。除此之外，新经济

地理学中隐含了关于绝对空间和社会空间的讨论，

但是这种讨论是相当的微弱，没有得到充分的发

展。克鲁格曼在分析产业集群发展所依赖的不确

定因素时将其归于一种历史的偶然，初始的优势因

“路径依赖”而被放大，从而产生一种地方根植性。

地理学中的“新经济地理学”又称“新工业与经

济地理学”，它源于 20 世纪 70、80 年代对“新产业

区”的研究和有关后福特主义及“文化转型”的争

论，侧重于对特定区域的产业空间组织进行具体分

析，以案例或案例之间的经验比较和描述性分析作

为主要研究方法[62-65]。这又分别体现在经济地理学

中的文化、制度、关系和尺度转向中。这里的空间

被理解为真实的空间，是社会性空间，特定空间中

的文化、制度、关系等的产生和发展展现了空间的

社会性和唯一性，但都没有离开后现代空间观的范

畴——承认社会与空间的辩证统一，将事物放在其
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所处的特定时空背景中进行研究。演化

经济地理采用演化经济学的方法，认为

地方制度并不决定新部门的区位，在新

部门发展的早期阶段环境的影响是非常

小的。随着时间的推移，更多的部门建

立和部门结构网络的形成，中性空间开

始转变成真实的空间。因为新部门的建

立、发展以及部门结构网络的形成会导

致路径依赖，并引起制度改变或调整。

组织惯例与区域制度是正交的，两者的

共同演化产生了地方特性[65](表2)。

3.5 空间与经济地理学研究方法的转变

伴随着地理学对空间概念理解的改

变，经济地理学在重新建构理论的同时

其研究方法也在发生着改变。这种变化

也是必然的，因为在应用学科中方法始

终是为研究内容服务的。传统区域地理

时期，空间被理解为区域，经济分布的差

异来源于区域的特性和区域与区域之间

的差异性，此时经济地理学研究的方法

在方法论层面上是属于经验主义的方

法，主要通过区域考察、社会调查和文献

查阅研究来获得区域特性和区域之间的

差异，并对比分析，最后通过归纳法获得

经济地理理论。区位论、区域科学、行为

区位论和新地理经济学时期，空间被理

解为区位或距离，此时经济地理学采用

实证主义方法论，通过构建经济地理的

空间模型，并进行空间分析来展现经济

地理的格局。新区域地理时期，空间被

理解为地方，地方的独特性导致了经济

地理格局的差异，此时经济地理学采取

了人本主义方法论中的社会行为分析法，主要有现

象学方法和时间地理学方法，其中现象学方法强调

从具体的场所出发研究人类的行为，在研究人类行

为空间及其类型时重视个人行为价值、个人地理物

象对人类行为决策的影响。而在研究地理物象过

程中不把它看成单纯的环境刺激，强调行为过程个

人知觉，认知能力可以修改与创造地理物象。而当

空间被理解为社会空间和建构空间时，经济地理学

在方法论层面上同时采用了结构主义方法论，但在

科学研究的具体方法层面两者表现出了差异，社会

空间研究中更多采用了系统结构方法和政治经济

学方法，而建构空间研究主要采用建构主义中的整

体分析方法(表3)。

4 结语与讨论

综上可以看出，在不同的经济地理学家看来，

人类经济活动的空间可以从不同的视角来认识，空

间的内涵异常丰富多彩。空间可以被理解为牛顿

的绝对空间，也可以被理解为爱因斯坦的相对空

经济地理学思潮
传统区域地理

新区域地理

区位论

区域科学

行为区位论

激进地理学

马克思主义地理学

女性主义

新地理经济学

文化经济地理

制度经济地理

关系经济地理

演化经济地理

空间
空间=区域

空间=地方

空间=区位

空间=价值空间

空间=政治空间

空间=性别空间

空间=距离

空间=建构空间

空间哲学
绝对空间

物质空间

精神空间

社会空间

绝对空间

相对空间

社会空间

社会空间

社会空间

相对空间

绝对空间

社会空间

社会空间

经济分布差异原因
区域的特性和区域与

区域之间差异性

地方的独特性，这种独特性

源于地方的人的经历、思想、

经验、地方被赋予的意义和

价值的差异

事物所处的绝对位置和相对

位置的优劣

空间所具有的价值差异性

空间所具有的政治、权力、性

别比例的差异

物体的所处的相对位置导致

的运输成本的差异和事物所

处的绝对位置导致的地方根

植性

空间所具有的文化、制度、关

系的差异

惯例与制度的共同演化，进

而形成地方特性

表2 空间与经济地理研究的脉络

Tab.2 Space and the development of economic geography

空间

空间=区域

空间=区位

空间=距离

空间=地方

空间=社会空间

空间=建构空间

哲学方法论

经验主义方法论

实证主义方法论

人文主义方法论

结构主义方法论

科学研究具体方法

观察、归纳方法

空间模型

社会行为方法

系统结构方法

政治经济学方法

建构主义方法

区域考察

社会调查

文献查阅研究

地理模型

空间分析

现象学方法

时间地理学方法

系统分析

地理相关法

社会生态学方法

整体分析方法

表3 空间与经济地理研究方法

Tab.3 Space and the research methods of economic geography
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间；空间可以被理解为形式化的、中性的空间，也可

以被理解为非中性的、有价值的空间；空间还可以

被理解为容器，里面充满了各种要素，还可以被理

解本体论层面上的社会空间。而作为社会的空间

其内涵也是差异巨大，如马克思主义地理学认为社

会空间是由社会关系建构的阶级斗争的舞台和资

本积累的工具，是由资本主义关系所主导，具有明

显的政治化含义。新区域地理学者则强调社会空

间中的社会中的人的经历、思想、经验及人赋以地

的意义和价值，具有明显精神空间的含义。女性主

义经济地理则强调空间性别化的差异导致的社会、

经济差异。新经济地理学则认为空间是由文化、制

度、关系等建构的，而演化经济地理学更是在从微

观层面惯例、制度着手通过演化的方法阐释了空间

社会性的来源。空间内涵的发展或者说理解空间

而不是经济，始终是地理学家的经济地理学发展和

理论创新的源泉，并且社会空间的理解在经济地理

的发展史中扮演者极其重要的角色，而这更应该是

经济地理理论创新的出路。同时，空间不能被沦落

到和地方、区位、区域等概念并列的地位，空间包含

着后者，必须进一步强化空间的第一位性。但是也

不能忽略经济地理学中的方法论的创新，每一次空

间理解的突破都伴随着方法的创新，但是方法的创

新始终的第二位的。因为方法创新的背后隐含着

空间理解的改变。所以本文展现的不是全部的经

济地理研究脉络(如结构化理论、弹性专业化、新产

业空间、网络和嵌入等经济地理研究方法并没有在

本文中分析)，而是作为空间研究变迁的经济地理。

我想以奈杰夫·思里夫特的话来结束全文，即

“相反，在这点上，当我确实试图清楚地描写关于空

间的概念时，你不要认为事情就到此为止了。你确

实需要勤于思考，以便真正开始理解空间对我们一

生的影响——以及我们能够改变那种理解的方法，

以便得到新的空间，如同我们将要看到的那样”[1]。
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Space and the Theoretical Construction of Economic Geography

HU Zhiding1,2, GE Yuejing1, XU Jianwei1, CAO Yuan1

(1. School of Geography and Remote Sensing, Beijing Normal University, Beijing 100875, China;

2. School of Tourism and Geography Science, Yunnan Normal University, Kunming 650500, China)

Abstract: Space is one of the core concepts of geography, and space has been playing a central role in geogra-

phy study for a long time. Geographers’understanding towards space is in constant evolvement and develop-

ment caused by the impacts and inspiration of many subjects and the profound impacts from philosophers and

sociologists in particular. As one of the important branch disciplines of geography, economic geography has ex-

perienced a number of changes in the trend of thought and experienced the rise of the branch within a history of

less than 100 years. All these cannot be separated from the fact that economic geography is rooted in space, and

it is space that sustains the source of theoretical innovation in economic geography. The article explains the con-

cept of space in geography with the development of economic geography for clues to further confirm the above

viewpoints. Furthermore, the article holds that space cannot be condescended to the parallel position as place,

location and region, for space contains the latter ones. Therefore, the first position should be conferred upon

space. We should not ignore methodological innovation in economic geography either, for each breakthrough in

understanding towards space is surely accompanied by a certain innovative research method. However, innova-

tion of method has to be put in the second position, because every innovation of method always follows the

change of the understanding towards space.
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