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摘 要：经济快速发展过程中耕地流失严重的问题已引起政府和社会的广泛关注，深入研究耕地变化与社会经济

发展关系的内在机制具有重要的理论和实践意义。本文在简要回顾国内外在经济发展对耕地面积减少的影响、经

济发展对耕地质量变化的影响、耕地变化的社会经济驱动力研究以及耕地变化对粮食安全的影响研究的基础上，

结合中国目前研究的实际情况以及中国人多地少的特殊国情，分析了耕地变化与社会经济发展关系研究中存在的

问题，诸如数据的科学准确性、研究的时空尺度问题、指标体系的统一性以及模型化等，研究认为今后应深入耕地

非农化内在机制的研究、加强研究方法的突破与创新、加大对耕地社会、生态价值的研究以及开展应用研究。
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进入 20世纪 90年代以来，土地利用/覆被变化

受到越来越多的关注，成为全球变化研究的核心领

域之一[1]。作为一种典型的多功能性自然资源，耕地

在工业化过程中的丧失可能对地球生命支撑系统

有着直接的威胁[2]。我国是一个耕地资源相对短缺

的国家，改革开放以来，在经济快速发展的同时，我

国的耕地面积却经历了一个大幅度减少的过程。有

限的耕地资源面临着来自城乡建设和粮食生产等

多方面的需求压力，经济发展和资源保护之间的矛

盾突出[3]。耕地损失的问题已引起了政府和社会各

界广泛的关注[4]，我国政府为了遏制耕地持续减少，

提出了以行政区“耕地总量动态平衡”为目标的耕

地保护政策。耕地总量动态平衡既是耕地数量上的

动态平衡，也是耕地质量上的动态平衡。然而在实

际运作中，耕地质量动态平衡还没有得到足够的重

视，非农建设等占用的耕地往往是质量高的耕地，

而补充的耕地往往质量较低[5]。

耕地在提供食物、保护环境和维持生态平衡上

有着重大的贡献[6]。然而耕地面积的持续减少和质

量的不断下降进一步激化了我国土地资源利用中

长期存在的矛盾。一方面，随着经济高速发展，工业

化和城市化不断加快，城乡居民居住建设用地大规

模扩张，不可避免地占用大量宝贵的耕地资源；另

一方面，我国人口众多，且收入水平正在提高中，粮

食等农产品需求增长迅速，需要足够的耕地资源作

为保障。如何解决这一矛盾将是影响我国可持续发

展的关键问题[7]。对耕地变化与经济发展关系的研

究，将有助于我们深入认识这一矛盾。近年来，国内

外研究者们对这一领域进行了大量研究[8~13]，本文

简要回顾了耕地变化与经济发展关系研究的进展，

并对其中存在的一些问题及未来研究方向进行了

探讨。

1 耕地变化与经济发展关系研究的内
容与方法

耕地资源的变化不仅是指耕地数量的变化，还

包括耕地质量的变化。耕地数量的变化可简单理解

为耕地面积的减少，随着城市化和工业化的发展，

耕地不断被占用，在 1985~1995年 10年间，我国因

各种非农建设、农业结构调整及灾害损毁累计减少

耕地 681×104hm2，同期开发复垦耕地 491×104hm2，

净减 193.3×104hm2，平均每年减少 19.3×104hm2。众

所周知，我国耕地后备资源已近枯竭，今后依赖宜

农耕地后备资源的开发来弥补耕地面积的潜力已
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经不大[14]。这就需要我们在保护耕地数量的同时，保

护耕地的质量，耕地质量是指耕地的综合属性，主

要由耕地生产力和耕地环境两方面决定。通过加大

投入，提高耕地的生产水平，尤其是提高中、低产田

的产量，然而这方面的潜力也不是无限的。

对耕地资源变化与经济发展关系研究主要集

中在经济发展对耕地面积减少的影响、经济发展对

耕地质量变化的影响、耕地变化的社会经济驱动力

研究以及耕地变化对粮食安全的影响四个方面。

1.1 经济发展对耕地面积减少的影响

对耕地面积变化的研究多依据统计资料，研究

发现我国耕地面积在 1957年达到最大，其后耕地

面积总体呈减少趋势。1978~1997年累计净减少耕

地 465万 hm2，占耕地总面积的 3.5%，平均每年净

减少耕地 25万 hm2，与此前的 10年（1968~1979），

平均每年净减少 16万 hm2相比，速度明显加快。从

耕地面积变化的空间分布上看, 净减少最快的是广

东、福建、上海、江苏、浙江、山东、北京、天津及辽宁

等沿海省份，耕地面积变化存在较大的区域差异[2]。

从研究中我们不难看出耕地面积减少的速度在时

间上和空间上都与经济发展水平有着紧密的联系。

随着国家对耕地保护的重视，研究者们对不同

的热点区域的耕地面积变化也做较多的研究 [15~18]。

杨桂山对长三角地区的研究发现，建国后 50年来，

长三角耕地数量变化总体上呈明显的波动减少趋

势，经历了由增加→急剧减少→缓慢减少→快速减

少的变化过程，其中出现了三次明显的耕地流失高

峰，分别是 1958~1962、1985和 1993年前后[19]。研

究大多认为耕地面积减少与经济发展趋势基本一

致。

Jianfei Chen等通过比较研究了自然和文化特

性相近的福建省和台湾省的耕地变化，认为在经济

发展上台湾领先福建 15~20年，而在耕地变化上也

发现了类似的时间滞后：台湾耕地面积快速减少阶

段发生在 1978~1989 年，而福建则发生在 1991~

2001年[20]。通过该研究可以发现，对于经济发达地

区经济发展对耕地面积变化影响的研究可以作为

经济欠发达地区的经验借鉴。

城市化是区域经济和社会发展在空间上的必

然表现[21]。从近年相关研究来看，大多数学者都认为

我国城市化的快速发展已经给耕地保护带来了巨

大的挑战，城市化的发展导致耕地数量大量减少[22]。

城市化发展对耕地的占用主要是由于以下原因导

致的，一是“房地产热”、“开发区热”占用了过量耕

地；二是大中城市“摊煎饼”式外延发展，小城镇盲

目扩展；三是一些地区宏观调控不力；此外，城市用

地效率低下、结构不合理，以及规划的脱节和用地

机制不善等也是重要原因[23，24]。

1.2 经济发展对耕地质量变化的影响

在 20世纪 90年代，学者们对耕地质量评价就

做了较多的研究[25~27]。倪绍祥等在 1997年“全国土

地用途管制与耕地保护高级研讨班”上提出了耕地

质量在耕地总量动态平衡中的重要性，认为必须树

立耕地面积与质量相统一的观念，充分认识到提高

或恢复耕地质量的艰巨性，制定耕地质量评估制

度，制定有关保护耕地质量的政策法规[5]。

由于耕地质量的差异，耕地面积的数量变化并

不能完全反映耕地动态平衡的实质，为了能有效的

反映耕地面积变化的同时也便于与全国进行耕地

质量的对比，郑海霞等提出了采用反映耕地平均生

产力的标准系数去校正耕地面积。标准系数及标准

耕地面积的估算公式如下：

耕地生产力=耕地总产量/耕地面积=播种面积

粮食单产×农作物复种指数

耕地标准系数=地区耕地生产力/全国耕地生

产力

耕地标准面积=耕地标准系数×耕地面积

据此算出我国东部地区的耕地标准系数平均

值为 1.37，中部地区为 1.06，西部地区为 0.68[28]。从

中我们可以看出我国的耕地生产力水平存在着较

大的地区差异，在东部经济快速发展的同时，占用

的往往都是生产力水平较高的耕地，而增加的耕地

则主要在中西部生产力水平较低的地区。

近年来随着 RS、GIS技术的发展，RS、GIS被逐

渐应用到耕地质量研究中[29~31]。如 Xiangzheng Deng

等利用 Landsat TM/ETM数据来获知耕地数量和质

量的变化，研究认为从 1986~2000年中国耕地减少

的速度要低于大多数国家经济起飞阶段，利用 AEZ

分析结果研究得出在这 15年经济快速发展阶段，

中国耕地总生产能力仅下降了 0.3%[32]。此后，也有

较多的研究对耕地质量下降的原因以及耕地质量

保护的对策与建议进行了研究[33~36]。

1.3 耕地变化的社会经济驱动力研究

91· ·



地 理 科 学 进 展 2008年

对耕地变化状况的研究并不能解释耕地面积

减少和质量下降的原因与内在机制。于是，大量的

研究转向了耕地变化的驱动力。影响耕地变化的驱

动因子主要有自然驱动因子，人文驱动因子和政策

因素等。归纳起来，自然驱动因子主要指灾害损毁

和土地退化；人文驱动因子则包括人口增长、经济

发展、资本投入、产业结构变化、人均收入的增加以

及政府行为与决策等[37~40]。刘旭华等应用 GIS和遥

感技术对全国近期耕地变化与自然、社会经济状况

进行综合分区研究发现，引起耕地变化的驱动机制

具有显著的区域差异，在中西部地区自然条件的制

约和推动起主导作用，而在东部较发达地区，社会

经济、政策的驱动起主要作用[41]。

国外对农地非农化的驱动力研究多从人文、自

然和制度等方面进行。许多研究从经济发展对耕地

的非农占用出发，认为经济发展是耕地非农化的主

要原因。如 Tommy Firman对印尼西爪哇省北部地

区的研究发现，由于经济发展，投资的增加导致大

量农用地向工业用地和其它城市用地转化，研究认

为有必要完善土地许可制度，以保护农用地[42]。此

外，人口增加、城市化对耕地的占用也是耕地非农

化的研究热点。Maxim Shoshany等研究了以色列土

地利用和人口密度的变化，发现土地利用变化主要

发生在城乡结合部，得出导致以色列土地利用变化

的驱动力有人口增长、经济发展过程中的土地利用

和资源分配、国家和地方政府制定的自然规划政

策、生态需求及农业结构调整[43]。Adam Wasilewski

等研究了 20世纪 90年代波兰的华沙和奥尔什丁

城市边缘区，分析了由于城市化导致的住宅用地对

农用地的大量占用。研究认为农业收益率的降低，

对土地私有控制权的分散和扩大化，农民、县政府

和乡村对农用地转变为住宅用地利益的追逐导致

了农用地的流失[44]。

1.3.1 驱动因子的选择

对耕地变化社会经济驱动力的研究首先在于

驱动因子的选择，石瑞香等在研究中国东北样带

（NECT）内的农牧交错区的耕地变化及驱动力时，

将影响耕地变化的社会经济驱动因子分为 4大类：

人口类（总人口、农业人口、非农业人口等）、产值与

收入类（工、农业总产值等）、生活水平类（农民人均

纯收入、消费水平等）与技术水平类（农业机械总动

力、化肥使用量等）[45]。而关伟等研究我国北方沿海

省市（辽宁、河北、天津、山东）耕地变化及驱动机制

时，将评价耕地变化的社会经济指标综合得出了人

口变化类、经济和社会类、农业投入类、农业收入类

4大类评价指标（见表 1）[46]。

对耕地变化驱动力的研究，大部分集中于经济

较发达地区[47~50]，这些研究对欠发达地区的土地利

用方式变化具有一定的借鉴意义。针对不同地区的

研究，驱动因子的选择上也有所差异，但概括起来，

影响耕地变化的社会经济驱动因子主要包括人口、

经济发展、产业结构、农业投入与产出、政策等类。

在国外的一些经济发展与土地利用矛盾激烈的地

区，如以色列、印尼等地区[42,43]，研究得出的结论也

基本如此。

1.3.2 数据的获取

耕地变化的社会经济驱动力研究所需数据主

要包括土地利用数据和社会经济数据两种。我国土

表 1 北方沿海省市耕地变化评价指标

Tab.1 The evaluation index of cultivated land change in nor thern coastal provinces
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地利用数据来源主要有 3种：①国家统计局发布的

统计数据；②有关部委组织的各种土地利用普查、

概查、详查得出的数据；③科研单位通过调查、遥感

解译等方法得出的数据。长期以来，我国一直缺乏

准确、科学、统一的土地资源利用状况的统计数据，

不同来源数据之间相差甚远、互相矛盾，给相关研

究和决策带来了很大困难。例如，国家统计局公布

的 1995年末耕地的数据为 9.497×107hm2；国土资源

部的数据为 1.2523×108hm2；UNDP、FAO的数据为

1.2415×108hm2[38]。1996年后由于统一使用了土地利

用详查数据，与之前的统计数据存在着较大的出

入，导致了长时间序列的耕地变化研究出现了数据

的统一性和连续性的问题。而研究中所采用的社会

经济数据则主要来自于各种统计资料，因此数据的

有效性以及不同地区数据之间的统一性对研究结

果也有着一定的影响。

1.3.3 驱动力研究方法

关于耕地变化驱动力的研究，往往采用先将指

标进行分类求出各类指标的主成分，然后与耕地指

标进行逐步回归分析；或者借用主成分分析的结

果，利用其中贡献率大的因子与耕地指标进行回归

分析、灰关联分析等。

对耕地变化的社会经济驱动力研究从驱动因子

的选择上可分为单因子和多因子法。单因子法中最

具代表性的是杨桂山对长江三角洲耕地数量变化

的研究，选择人均 GDP作为经济发展水平指标，分

析了长江三角洲 1978~1998年耕地面积变化与经

济发展水平之间的关系，研究发现耕地面积随人均

GDP的增长呈显著的指数型减少，两者之间的相关

系数高达 0.9971，相关关系为：

S=- 11.7lnGDP+397.34 （1）

式中，S表示耕地面积，GDP表示人均地区生产总

值。依据式（1）估算出长江三角洲地区不同经济发

展水平情况下平均占用耕地面积变化（表 2）。

表 2 长江三角洲不同经济发展水平占用耕地面积估算

Tab.2 The estimation of decrease in cropland area under the different level of economic development

in the Yangtze River Delta

据此，杨桂山得出在长三角地区当人均 GDP

低于 12000元/人时，经济增长对耕地占用的压力很

大；当人均GDP超过 30000元/人时，经济增长对耕

地占用的压力将显著减缓。

多因子法则主要指通过建立耕地面积变化与

人文经济要素之间的多元线性回归模型来分析耕

地变化的驱动力[51,52]。如周炳中等选定 GDP（x1）、人

口（x2）、全社会固定资产投资（x3）、第三产业产值

（x4）、城市化水平（x5）、粮食单产水平（x6）、人均居住

面积（x7）做自变量，以江苏省 1978年以来的数据做

样本，分析了各自变量与因变量耕地变化（y）关系

的偏相关分析，建立了各自变量与 y之间的多元线

性回归模型：

Y=4986.061- 0.03784x1- 0.04602x2- 0.07276x3
- 0.128x4- 3.264x5- 2.499x6- 0.02105x7 （2）

通过回归系数分析的结果，式（2）中的偏相关

系数均为负，表明耕地变化与 7个驱动因子之间，

均呈显著线性负相关关系；其关系密切程度由偏相

关系数绝对值的大小决定如下：x1>x3>x2>x4>x5>x6>

x7。据此，周炳中等认为在江苏省 1978~2000年间，

经济增长驱动（x1、x3、x4、x5）对耕地变化具有重要驱

动作用；社会发展驱动（x2、x7）对耕地变化也具有一

定驱动作用；科技进步（x6）对耕地变化的影响排序

虽较靠后，但仍具有驱动作用[53]。

为探讨政策因素对耕地变化的影响，曹银贵等

采用脱钩理论分析了三峡库区不同经济发展阶段

耕地变化与经济发展的脱钩情况[54]。对耕地变化驱

动力研究的数理方法还包括典型相关分析[55]、人工

神经网络[56]、基于最大似然法的因子分析[57]、灰色关

联分析[58]、模糊综合模型评价法[59]等。与回归模型比

起来，各种方法都有着自己的优缺点，但总的来说

都能较好的分析耕地变化的驱动因子。无论使用何

种方法，关键在于把握住耕地变化的内在驱动机

制，正确认识导致耕地面积变化的原因。

1.3.4 驱动力分区研究

有关对耕地变化驱动力分区的研究，对于我们
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掌握耕地变化机制的区域差异，制定合理的耕地保

护与土地利用长期规划具有科学的指导意义。刘旭

华等依据 1980年代末和 2000年两期土地利用遥

感调查数据，应用 GIS和 RS技术方法对全国耕地

变化与自然、社会经济状况进行综合分区研究。研

究发现，各地区耕地减少和增加是在地理背景制约

下，气候系统和社会经济系统变化共同驱动下发生

的。但引起耕地变化的驱动机制具有显著的区域差

异，在中西部地区自然条件的制约和推动起主导作

用，而在东部较发达地区，社会经济、政策的驱动起

主导作用。耕地面积减少状况在全国范围内普遍存

在，其主导因素包括：招商引资和对外开放政策背

景下的开发区建设、城市化导致的产业结构变化和

城镇扩张、人民生活水平提高导致的就业观念的转

变、气候变化导致的耕种收益的下降、交通条件的

改善等等。耕地增加则主要由于农民集体或个人为

增加收入，并在气候条件允许下，开垦林地、草地或

未利用地[60]。刘旭华等人的研究为综合地理分区与

土地利用变化驱动机制研究领域提供了一种新的

研究方法和思路。

1.4 耕地变化对粮食安全的影响

随着中国人口及其对农产品需求量的持续增

长与水土资源有限供给及其潜力的刚性约束矛盾

的不断演化，中国的粮食安全问题已成为国内外学

者十分关注的话题[61,62]。美国世界观察研究所所长

Lester R.Brown 所抛出的“中国粮食威胁论”，其焦

点就是中国的耕地与水资源短缺所引起的粮食安

全问题。不管国际市场如何变化，中国 13亿人口的

吃饭问题终究要靠自己来解决。全世界的粮食储备

量一般为 1.6亿 t，贸易量约为 2亿 t。如果我国出

现粮荒，即使把国际上所有贸易粮都买进，也解决

不了我国一半人口的粮食问题。因此，对于粮食安

全我们绝对不可以掉以轻心。

耕地是我国粮食安全的重要保障，严格保护耕

地，是保护农业综合生产能力和保障国家粮食安全

的底线。事实上，粮食安全战略的核心不在于某年

度的粮食产量增加或减少多少，而在于建立粮食生

产要素的保障体系，保证粮食生产能力免遭破坏或

降低；而耕地资源不仅是粮食生产能力的基本构成

要素，更是当前条件下我国粮食生产能力的制约因

素[63,64]。

国务院将我国耕地面积下限定为 18亿亩，要

求耕地占补平衡，提出了以行政区“耕地总量动态

平衡”为目标的耕地保护政策。如何保障耕地的数

量，相关专家研究认为首先要制定合理科学的土地

利用规划体系，全国各层次的建设项目、土地资源

开发、整治工程均应以定性、定量结合方式纳入该

体系，并依该规划体系的要求实施；其次要加强管

理，完善土地管理制度、加强职能部门实施管理的

能力，建立健全全国性多层次、多领域的土地管理

信息系统；其它诸如建立保护耕地资源的法律体

系，全面开展保护耕地的教育也是保护耕地资源的

重要措施[65]。

2 耕地变化与经济发展关系研究中存
在的主要问题

纵观国内外已有的研究可以看出，由于受到研

究资料和方法等方面的限制，耕地变化与社会经济

发展关系的研究还存在着较多的问题，归纳起来，

主要表现在以下几方面。

2.1 研究数据的科学性、准确性问题

在土地利用变化研究中，一般使用的数据可分

为三大类：即遥感影像数据、土地利用数据和社会

经济统计数据[66]。在当前耕地变化与社会经济发展

关系研究中，主要存在着遥感影像数据的分辨率和

准确性问题、土地利用数据的兼容性和社会经济数

据准确性等问题。

在利用遥感影像数据进行研究时，由于不同类

别的遥感影像分辨率各不相同，当不同分辨率的遥

感影像进行叠加分析时，就会导致分辨率高的影像

上出现的土地利用的微小变化并不能在连续时间

序列的低分辨率遥感影像上体现。此外，利用遥感

影像数据解译得到的土地利用数据，解译过程中也

会出现误差，给研究工作带来一定的影响。

土地利用数据的兼容性则指研究中所利用的

土地利用、社会经济、环境等相关的数据在空间尺

度上能否一一对应。部分数据在自然空间和行政区

域上的分布往往会出现不一致，给研究中确定计算

边界带来问题。此外，行政区划的不断调整，也给土

地利用数据在时间尺度上的统一性带来问题。

对于社会经济数据，主要存在着长时间序列的

准确性问题和数据的“像元”化问题。在耕地变化与
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社会经济发展关系研究中，往往会用到长时间序列

社会经济指标，由于统计数据往往受统计口径误差

以及物价水平波动等的影响，往往会导致历年数据

存在可比性的问题，给研究中数据的准确性带来一

定的影响。另外，研究中对于社会经济数据在空间

尺度上通常采用“区域内部均一化”处理，认为一定

区域内各点的值统一。而实际上社会经济发展在研

究区域内往往不可能是均一的。社会经济数据的

“像元”化，就是计算在地域内具体空间某点的数

值，使空间数据和宏观数据具有数值连续空间化的

特性。

2.2 研究时空尺度存在的问题

土地利用变化的社会经济影响是一个复杂的

动态变化系统过程，导致耕地面积变化的社会经济

驱动力也随尺度的变化而变化，所以模型往往建立

在不同的时间和空间尺度上。在空间尺度上，基于

不同空间尺度对耕地变化与经济发展关系的研究

得出的结论往往有所差异。例如，对江苏省人口、耕

地与经济发展关系的研究认为，人口的增长增加了

对耕地资源的需求，即人口增长所引致的对耕地资

源的需求量多于其所引致的对居住、交通等非农用

地的需求量[67]；而对苏州市的研究则认为经济增长

和人口的增加都是导致苏州市耕地面积减少的主

要驱动因子[49]。这就导致了在不同空间尺度上得出

的研究结论能否外推应用到更大空间尺度区域或

应用到较小空间尺度区域的问题，对研究成果推广

应用的可信度有一定的影响。在时间尺度上，依据

不同时间尺度得出的研究结果往往也会有一定的

差异；另外长时间序列的研究数据往往也限制了长

时间尺度的研究。

2.3 缺乏统一的指标体系

目前对土地利用变化驱动力研究，主要是研究

者对不同地区从不同角度研究其变化的驱动力，在

指标的选择上往往具有一定的主观性或依据数据

的可获取性来选择指标，具有一定的差异，因而难

以对不同地区进行比较。此外，不同尺度间的指标

也存在着一定程度的误差。

2.4 耕地变化驱动力的模型化问题

目前对耕地变化与社会经济关系的研究多采

用多元统计模型，试图对外生变量和耕地变化进行

多元统计分析，明确耕地变化的主要原因。这类模

型一般假设在一定的时间内，耕地面积与一些独立

变量存在线性回归关系，然后运用统计方法进行显

著性检验。这类模型也存在着不足之处，一是基于

一定区域建立的回归模型并不一定适合于其他区

域，所以模型不能为其他区域所用；二是通过显著

性检验的统计分析结果并不能将耕地变化与其他

相关因素建立起必然联系；三是回归模型只是进行

数量统计，并不是进行空间分布统计，所以无法将

变化落实到具体变化地点上。其他诸如典型相关模

型、灰色模型等也存在类似的问题。

3 耕地变化研究的趋势

土地利用变化是全球变化与可持续发展的重

要研究内容，受自然、人文因素在不同时间、空间尺

度上的相互作用。耕地作为一种重要的土地利用类

型，承担着人类重要的食物来源。作为我国这样的

人多地少的发展中国家，一方面耕地对我国的粮食

安全有着重要的影响，另一方面耕地非农化对经济

发展又有着重要的贡献，研究耕地变化与社会经济

发展关系具有重要的现实意义。针对中国目前此项

研究的现状和存在的问题，除加强跨学科综合研

究、改进综合评价方法与评价模型、积极开展国际

合作与交流外，今后应着重开展下列几方面的研究

工作。

3.1 深入研究耕地非农化的内在机制

关于耕地变化与社会经济发展关系的研究并

未涉及发生学内在机理，不能指导实际中的耕地非

农化[68]。由于人地矛盾越来越突出，耕地非农化所引

起的社会问题也越来越多，客观上迫切需要揭示耕

地非农化的内在机制，因而动力机制研究将成为未

来耕地非农化研究关注的焦点。对耕地非农化内在

机制的研究不能仅从单一角度考虑，应该加强耕地

非农化动力机制的综合性研究，从经济学、农业发

展、政策以及规划等角度来探讨揭示耕地非农化的

内在作用机制。

3.2 加强对耕地变化与社会经济发展研究方法的创

新与突破

耕地变化作为一种重要的土地利用变化类型，
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考虑到土地利用变化模型涉及自然、社会和经济等

多领域学科问题，未来的研究还应进一步考虑以下

一些问题：如何进一步定量研究人类活动对区域及

地区耕地变化的影响，如何更全面的在模型研究中

加入人类活动这类因素？如何在耕地变化模型中确

定耕地与社会经济发展关系发生变化的临界阈值？

如何通过模型实现研究结论在不同尺度间的转化？

3.3 加大对耕地社会、生态价值的研究

当前我国耕地非农化现象突出，根本原因在于

忽视了耕地资源的总价值及其合理分配，导致耕地

经营的比较效益低下[69]。耕地资源的总价值不仅包

括耕地的经济价值，还包括其生态价值和经济生态

价值的间接价值即社会价值。而耕地的生态价值和

社会价值往往被人们所忽视，导致了耕地在转化为

非农用地时价值被严重低估，也是造成现在耕地与

建设用地矛盾的重要原因。未来的研究中，不仅要

认识到耕地的生态和社会价值，更要加强对耕地的

生态、社会价值的定量化研究，将耕地的生态、社会

价值计入耕地非农化成本中去。

3.4 开展服务于决策和管理的应用研究

保障耕地是我国重要的安全战略，耕地资源保

护问题越来越受到政府和社会的重视，粮食安全、

生态安全、环境问题等地理学研究的热点问题均与

耕地变化密切相关。此外，经济的快速发展对建设

用地的需求也对耕地的非农化带来了严峻的考验。

如何合理利用耕地资源，在保证粮食安全、生态安

全的前提下，又不至于限制了社会经济的发展，有

待于进一步开展研究。龙花楼等提出中国耕地转型

与土地整理的研究框架，为指导我国耕地保护提供

了有关土地整理的理论基础和科学依据[70]。未来的

研究在基于以上几点的基础上，应加强应用研究，

为相关决策者的决策过程提供科学、合理的依据。
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Advances in Researches on Relations between Cultivated Land Change
and Socio- economic Development

WU Ye1,2,3, YANG Guishan1,3, WAN Rongrong1,3

(1. Nanjing Institute of Geography and Limnology, Chinese Academy of Sciences, Nanjing 210008;

2. Graduate University of Chinese Academy of Sciences, Beijing 100039, China;

3. State Key Laboratory of Lake Science and Environment, Nanjing Institute of Geography and Limnology, CAS, Nanjing 210008)

Abstract: It is very important both to theories and practices to study the inherent mechanism of

relations between cultivated land change and socio- economic development, because the serious

loss of cultivated land during the stage of rapid economic development has been paid more and

more attention to by government and society. Based on the brief review of study on the impact of

economic development on cultivated land area reduction, the impact of economic development on

cultivated land quality change, the socio- economic driving forces of cultivated change, and the

impact of cultivated land change on food security, and combined with China's special conditions

that too many people have too little land and with the actual situation of China's current study,

this paper analyzed the problems in study on the relations between cultivated land change and

socio- economic development, such as the accuracy of data, the problems of spatial and temporal

scales, the uniformity of index system, the research model and etc. This paper also discussed the

research trends in future, such as making a through study on the inherent mechanism of cultivated

land conversion, strengthening the innovation and breakthrough of research methods, making more

research on the social and ecological values of cultivated land, and developing applied research.

Key words: cultivated land change; socio- economic development; non- agriculturalization of

cultivated land; driving forces
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