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摘 要：城市地理学是研究在不同地理环境下，城市形成发展、组合分布和空间结构变化规律的科学，既是人文地

理学的重要分支，又是城市科学群的重要组成部分。中国城市化的加速发展为中国城市地理学乃至世界城市地

理学的发展提供了直接的营养。回顾过去几年中国城市地理学的发展，归纳起来呈现如下几方面的特点：中国城

市地理学研究与国家经济建设的热点总体同步；在城市化、城市群/圈等领域积极参与国家战略和城市建设实践；

强调定量和计量手段的科学研究悄然成为潮流；积极开辟和强化中国城市地理学研究的新基地、新力量；以更开

放、更创新的视野，积极开创前沿性、战略性的新研究领域；推出年青人等计划初现成效。与国外相比，中国城市

地理学在城市化和城市体系研究方面已形成自己的独特理论，并具有高度的实践性，中国城市地理学更好地实现

了从知识生产到知识应用、反馈、知识再生产的良性循环。展望城市地理学的学科发展趋势，中国城市地理学在

城市化加速的今天，认识城市、改造城市的道路仍任重而道远。为此我们一方面需要面向城市化背景，进行中国

城市地理学理论和实践的战略思考，缩短中国城市地理学与主流的城市地理学的距离，通过大人文与大科学交融

进行城市地理学方法论的建立和完善、国际视野和地方行动；另一方面需要面向国家“十二五”等近期发展目标和

重点，积极的设计和执行中国城市地理学近期行动计划。
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1 引言

当前，全球超过一半的人口居住在城市。城市

是有一定人口规模，并以非农业人口为主的居民集

居地，是聚落(Settlement)的一种特殊形态。城市不

仅具有区域性和综合性的特点，而且属于历史范

畴。一方面，人们都把城市作为人类文明的代表，

时代经济、社会、科学、文化的渊薮和焦点；另一方

面，城市也集中了整个社会生活、整个时代所具有

的各种矛盾。所以，城市也是一个复杂的动态的大

系统。这个系统包含的内容很广，不仅包括生产、

消费、流通等空间现象，也包罗造成空间现象的非

空间过程。为了揭示城市系统的空间现象，必须深

入研究形成这种空间现象的社会、文化和思想意识

形态等非空间因素。城市地理学所要研究的对象

就是这样一种城市。城市地理学是研究在不同地

理环境下，城市形成发展、组合分布和空间结构变

化规律的科学，既是人文地理学的重要分支，又是

城市科学群的重要组成部分[1]。《人文地理学词典》

中也将“城市地理学”定义为“对城市地区的地理学

研究”。

城市地理学在地理科学体系中是一门年轻的

学科，直到二战后城市地理学才逐渐脱离聚落地理

学独立出来。中国城市地理学则兴起更晚，20世

纪 70年代中期后才获得较快发展[1]。改革开放以

来，中国城市地理学成为人文经济地理学乃至整个

地理学界最为活跃的研究领域之一。80年代以来，

中国城市地理学研究进入最旺盛的发展时期，全国

各大学地理系和相关地理研究所都相继在城市地

理学的基本理论和实践领域有所拓展。进入21世

纪以后，中国城市化的加速发展为中国城市地理学

乃至世界城市地理学的发展提供了直接的营养。

回顾过去，中国城市地理学者几乎从白手起家，在

引进国外相关理论的基础上，结合中国的具体实践

进行研究，不断开拓创新，基本建立了既具有中国

特色又基本与国际接轨的城市地理学学科体系[2]。
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2 中国城市地理学的最新研究进展

近年来，中国城市地理学研究既注重秉持“理

论—假设—检证—理论”的研究范式，强调科学问

题和科学价值的实现，又致力于解决本土问题的

“实用研究”，基本立场是“洋为中用”，强调国外理

论和方法“引进—消化—吸收—应用—创新”的实

用研究方法 [3]。具体研究对象、研究方法、研究领

域、研究团队等的变化表现在如下几个方面[4-8]。

2.1 中国城市地理学研究与国家经济建设的热点总

体同步

城市本身是一个“面”，它的内部有各种构成要

素的演变和组合问题。但从区域角度来看，城市也

是一个“点”。几乎每个城市都是一个地区的经济、

政治或文化的中心，每个城市都有自己的影响区域

(腹地或集散区)[9]。分析近几年中国城市地理学的

相关研究成果，发现：中国城市地理学研究中“点”

的研究比重相对减少，而“面”的研究的比重相对增

加；理论方法研究的论文比重相对减少，而案例研

究的比重逐步上升。在研究区域上，中国城市地理

学研究与国家经济建设的热点搏动总体同步，中国

城市地理学研究的区域重点在城市化快速推进的

东部沿海，以美国、(前)苏联、英国等外国城市为对

象的研究迅速减少，研究尺度逐步下降，代之是微

观、可实证的研究主体，研究区域也日趋集中，关于

北京、广州、南京、广东、深圳、东北、辽中南、江苏、

京沪地区的研究位居前列。当前中国城市地理学

的这种不足，即对外国城市关注较少，对更大尺度

的全球城市体系、以及更小规模的中小城市、中西

部城市及发达省区内部的一般城市的关注不足，应

在今后研究中有所改观[3]。

2.2在城市化、城市群/圈等领域积极参与国家战略

和城市建设实践

作为城镇体系或者城镇化的主流形态，城市圈

(群/经济区)的相关研究在近几年明显增加，城市空

间结构研究20世纪90年代以来增长明显。城市功

能和城市化的研究始终是一个热点领域。2000年

以来城市地理学领域重点基金共有 2 项：分别是

“中国的城市变化及其自组织的空间动力学

(2004-2007，周一星)”，和“中国城市化格局、过程及

其机理研究(2005-2008，顾朝林)”。通过对 2005年

以来在城市地理学项目下立项的自然科学基金情

况的统计，发现关于城市化以及城市群|城市体系的

研究多达 30 余项，从中也反映出近年城市地理学

的主要方向。另一方面，更进一步受西方理论的影

响，CBD、社会区、郊区化、绅士化等问题也得到了

中国语境下的研究关注。

2.2.1 城市化是中国城市地理学最早并持续关注的

研究领域

改革开放之初，首先是地理学家借鉴国际城市

化发展的总趋势，总结新中国 30 年来城市化过程

曲折发展中的经验和教训，在国内率先提出需要开

展中国城市化的研究。南京大学在全国率先开展

了对中国城市化问题的研究，吴友仁就“中国社会

主义城市化道路”发表探讨性论文，由此揭开了中

国城市化研究的序幕[10]。

2000年后的城市化研究则主要围绕城市结构

变化和城市管制问题(交通、居住、生态、人口等)展

开，具体内容包括城市化格局、城市化过程以及动

力机制研究研究等[11]。

2.2.2 不断深入的城市体系/城市群的理论、实证和

规划研究

20世纪80年代开始结合城镇体系规划的编制

实践，形成了经典的 3 大结构——等级规模结构、

职能结构和空间结构的分析范式[12-13]；90年代，城市

经济区的划分、中心城市及不同层次城镇体系、全

球化下的城市体系研究和新技术方法的应用等成

为热点；2000年后，更多学者将注意力集中到了更

小尺度的城市圈、城市群、都市连绵区、都市区等研

究单元，建立了一系列面向规划的城市区域空间形

态新概念[14-15]。①城镇体系理论和实证研究。近年

来，城市地理学者继续开展了对城镇体系的研究；

同时一些学者引入分形与分维理论，以定量与定性

相结合的方法，开展了对城镇体系空间结构的研

究。②城镇体系规划实践。在80年代南京大学地

理系宋家泰、顾朝林等城镇体系规划“三个结构一

个网络”的理论基础上，近年来，在全国、省市、区域

等层面，城市地理学家面对国际经济全球化和国内

经济市场化的实际，又开始尝试探讨新的城镇体系

规划理论和方法，进一步加强对城镇体系动态演

变、合理模式、结构调整和科学预测的研究[12-13]。在

全国城镇体系规划、长三角地区、京津冀地区区域

规划以及珠三角、辽中都市圈等区域规划的相关工

作也都充分运用了城市地理学的相关研究成果。
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2.3 强调定量和计量手段的科学研究成为潮流

随着计算机、GIS等分析技术的日益成熟，以及

相关数据可获取性的提高，近年来中国城市地理学

研究中的数量方法应用具有明显增多的趋势。这

些方法中，既包括 20世纪 80年代即开始应用的相

关分析、因子/主成分分析、聚类分析、重力模型等

简单的计量，也有如分形、生态足迹、神经网络及

GIS/RS 技术、城市建模等新的技术方法。在城市

地理学研究中，强调定量和计量手段的科学研究正

在悄然成为一种潮流，研究方法数量化趋势明显[3]。

2.4 积极开辟和强化中国城市地理学研究的新基

地、新力量

(1) 强化与国际和海外城市地理学学家的学术

交流。近年来，通过“中日城市化专题研究”、“中日

韩青年地理学家大会”，在中国城市地理学年会邀

请国际学者等方式，不断扩展与日本、欧美乃至其

他新兴国家的城市地理学交流。在中国台湾、香

港、澳门、英国等也逐渐团结和凝聚了一大批海外

研究学者，以海外华人学者为主体的中国城市地理

研究队伍也已形成一定规模，形成“学科共同体”，

共同促进中国城市地理学的研究力量强大。

(2) 积极扶持处于快速上升期的城市地理学研

究基地。如 2010年在福州师范大学举办城市地理

学年会、2011年在安徽师范大学举办的城市地理学

年会等，年会期间积极邀请新疆、宁夏、贵州、甘肃、

陕西、云南、山西等中西部地区有关研究人员参加。

(3) 扩大城市地理学家的研究“阵地”和影响范

围。除了传统的地理系或学院以及研究所外，在建

筑学背景的城市规划领域，城市地理学研究与应用

的迅速扩大，清华大学、同济大学、东南大学、天津

大学等建筑学专业以及国家建设部、规划设计院

(如中国城市规划设计研究院、江苏省城乡规划研

究院等)等开始成为中国城市地理学研究的重要基

地。在这些领域，也形成了“制度化”的研究团体，

如城市地理学研究的重要平台——中国城市地理

专业委员会除了紧密加强与人文地理学、经济地理

学、旅游地理学、自然地理学等紧密合作外，以从更

长远的战略目标实施角度，积极发展在建筑学领域

工作的中青年学者。

2.5 以更开放、更创新的视野，积极开创前沿性、战

略性的新研究领域

近几年，在经济全球化、全球气候变化等大趋

势下，在中国工业化、城镇化、信息化的大背景下，

中国城市地理学以更加积极的态度，以更开放的姿

态、更创新的视野，开创城市地理学的新研究领

域。在传统的城市地理学的重要研究对象——城

市空间结构方面，除了地域空间结构、城市群等继

续深化研究外，2000年以来加强了对城市结构形成

的解释，如探讨职住分离、单位的作用、交通引导等

等，GIS、元胞自动机等新技术也逐渐用于城市内

部结构的描述和演化模拟。在全球化影响方面，中

国城市地理学者在此背景下主要探讨了一些与全

球化进程相连接的中国城市区域的发展，并将全球

化用于对若干城市区域动态特征的解释，如开发

区、新产业空间、新社会空间、城市贫困等等。在应

对全球气候变化方面，城市地理学者对城市可持续

发展研究、低碳城市、生态城市、生态城市规划、低

碳城市规划等的研究也迅速升温。相关的探讨包

括城市形态、土地利用、城市结构、产业模式、交通

建设、居民行为等等。

此外，在社会转型与空间重构方面，中国城市

地理研究特别关注城市制度—经济—社会的三重

转型推动下的城市规模扩展、功能重组，以及在此

背景下中国城市从物质空间到社会空间的全面重

构过程。地理学者关注原有功能区出现的各种新

空间类型，如新的产业空间、新居住空间、新商业空

间、新行政空间等、新单位空间、新消费空间、边缘

化空间、犯罪空间、全球化空间等，并探讨由此产生

的各种新的社会极化、空间分异等地理现象。

2.6“推出年青人”计划初现成效

近几年来，在城市地理专业委员会主任顾朝林

教授、宁越敏教授等带领和支持下，城市地理专业

委员会实施“推出年青人”计划，包括设置“年度中

国城市地理学优秀青年论文奖”评选、包括“城市化

与城市发展中青年创新论坛”以及组织年青人进行

国外城市地理学名著的翻译工作，极大地壮大了城

市地理学的研究队伍，提升了城市地理学的研究水

平，并且这些“计划”已经逐步制度化、形成了城市

地理学的重要平台。

根据普赖斯提出的确定核心作者计算，2005-

2010年间核心作者人数及其论文数都在增长，核心

作者比重及其论文比重也处于回升趋势。整个研

究队伍中，中国城市地理学研究队伍的代际交替已

经完成，核心作者中青年的学科角色日益重要，学

科发展将步入一个新时期。
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3 国内外研究进展比较

国外城市地理学近年来的主要研究领域与城

市客观空间的变化，以及人们对城市主观认识的结

合有较为密切的关系。20世纪 80年代以来，新经

济与全球化通过其知识性、虚拟性、网络性、信息

化、全球性等深刻的影响到城市的发展与变化，城

市作为全球经济的主要中心和节点，经济转型、空

间重组、网络重构、功能提升成为发展的重要特征，

城市发生了“质变”。另一方面，城市空间不仅被当

作一套物质化的“空间实践”来研究，城市空间被称

为一种思想性和观念性的领域，是“思维性图示”，

城市地理研究需要把城市空间作为既真实又想象

化，既是事实又很实际，既是结构化个体，又是集体

的经验与动机[16]。

由于“城市空间”实体的“革命性”的变化，以及

城市认识空间的变化，城市新兴的研究领域不断兴

起，传统研究领域逐步萎缩。国际上有些学者认为

无论从研究对象还是主体来源，都失去了“城市”，

使城市地理面临绝境[16-17]。事实上，城市地理近年

来发展迅速，表现出城市地理的许多新兴的领域在

城市中“冉冉升起”。

3.1 国外城市地理近今主要领域研究进展

(1) 城市形态与结构研究。包括城市总体空间

形态研究[18-19]、城市边缘及郊区的研究[20]、住房及居

住空间的研究[21-22]、工业及公司分布空间研究[23-25]。

其中，关于城市总体空间形态，Musterd等以阿姆斯

特丹为例，通过对次中心的人口分布、就业增长、经

济专门化等方面的研究，得出在地区不断多中心化

的过程中，新老中心是以互补的关系协同发展。

Mudu则对罗马由于大量外来移民所造成的城市空

间分隔的问题进行了研究[18-19]。关于城市边缘及郊

区的研究，Greene通过洛杉矶与芝加哥就业分布趋

势的比较分析，考证了边缘城市的重要性，同时发

现城市中心CBD更倾向分布于公共设施配备较为

齐全的临近地区[26]。Helbich则运用点过程模型研

究了维也纳后郊区化过程中的城市边缘的新的空

间演变形态[20]。关于住房及居住空间的研究，Harn-

er等学者以墨西哥的瓜达拉哈拉市为例，首先研究

了墨西哥住房政策对居住空间及住房景观的影响，

并归纳出3个发展时期，他们同时也发现近期所出

现的土地低密度开发的新型发展趋势，并对这种新

自由主义的意识形态所带来的贫富分化问题进行

了分析[21]。Filion等学者则研究了加拿大 4个大都

市区的居住密度演化过程，发现4大都市区均有符

合其自身特点的居住密度轨迹，并非完全趋同发

展 [22]。而关于工业及公司分布空间的研究。Ó

hUallacháin以阳光地带的大都市区为例，研究得出

后工业化时期工业区位分布的几大特点，并强调了

交通基础设施的锁定效应对于工业区位选择的重

要性 [23]。Rice 主要研究子母公司在北美大都市区

的分布与数量变化，通过研究发现子母公司在美国

与加拿大的分布与发展模式都不相同[24]。Lang则

对“所有办公空间都位于边缘城市”的说法提出了

质疑，他通过对美国办公空间的重新分析考察了边

缘城市与无边城市的分布范围[25]。

(2) 全球城市及全球城市区域的研究。20世纪

80年代以来，这一研究领域迅速的发展，至今仍是

城市地理学关注的热点领域。早期的研究主要集

中于全球几个全球城市及总部经济、金融以及高级

生产服务业，全球城市体系的划分方面。近年来，

研究主要集中于4个方面：①由研究全球城市的等

级到研究全球城市以及相关城市的网络及“流”的

联系；②由全球城市研究进行尺度重组，由研究全

球城市向研究全球城市区域(global city-regions)，以

及进行全球城市国家(global city-states)，巨型城市

区域(mage-urban region)的研究 [27]；③对除几个主

要全球城市以外的其他的全球城市进行研究，重新

揭示全球城市体系的新的节点及网络；④研究全

球城市的社会不平等以及社会政治。伴随着全球

网络社会的崛起，有关城市体系的研究逐渐转向对

城市网络的研究[16]。

(3) 低碳城市研究。随着2009年哥本哈根气候

变化大会召开，低碳城市成为城市地理研究的热点

领域[28]。研究域主要集中在以下方面：①低碳城市

概念的研究。低碳城市作为一个新兴概念，还没有

统一界定。气候组织给低碳城市下的定义是：在城

市内推行低碳经济，实现城市的低碳排放，甚至是

零排放；②城市低碳经济生活方式与碳排放的关

系，提出城市低碳化的建议。Glaeser 等通过美国

10个典型大城市中心和郊区的家庭采暖、空调、交

通及生活耗能进行了实证研究，最后计算得出每顿

CO2可以折合成43美元的经济成本，提出了实现城

市低碳化发展的建议[29]。英国学者Goodall通过对

英国国民家庭生活中电能、石油、天然气等能源的

统计，把国民的生活支出及各种物质消耗定量转化
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为二氧化碳排放，以数据形式展示了英国家庭碳排

放的未来情景及低碳化生活方式的迫切需要，并有

针对性地提出英国国民生活的低碳标准[30]。③城

市碳排放的计算与预测方面的研究。Ho等运用情

景分析法预测未来发展的几种可能模式[28]。Shima-

da等学者构建了一种描绘城市尺度低碳经济长期

发展情景的方法，并将此方法首先应用到日本滋贺

地区 [28]。Gomia 等设计出了区域社会经济发展模

型，用以研究区域碳排放水平，并将此模型应用于

日本Kyoto地区进行预测[28]。④低碳城市的影响因

素及空间的研究。碳排放与城市密度和城市空间

结构密切相关，相关研究集中在交通及城市密度有

关的能耗及排放上。Norman通过对大量城市蔓延

的定性研究证实：交通对城市的碳排放其关键性作

用，城市社区结构与密度对城市碳排放也起到了关

键性作用[31]。Glaeser等对碳排放量与城市规模、土

地开发密度的关系进行了实证研究，发现城市规模

与碳排放存在一定的正相关关系，随着城市规模的

增大，新增人口的人均碳排放量要高于存量人口；

而土地开发密度与碳排放量存在较为明显的负相

关关系，城市规划对土地利用的限制和约束越严

格，居民生活的碳排放量水平越低[29]。Crawford等

探讨了英国空间规划(Spatial planning)与低碳目标

之间的关系。认为实现低碳目标的关键是转变规

划管理人员和规划师的观念，在空间规划中重视低

碳城市理念和加强低碳技术的运用[32]。Ho等则以

马来西亚为例研究了能源消耗、碳减排与城市规划

的关系问题，研究发现：高度紧凑的城市直接减少

了小汽车的使用，降低了交通部门的能源消耗和二

氧化碳的排放，同时紧凑的城市也影响了地区供暖

和冷却系统，有利于采用热电联产；城市结构和城

市功能也能影响能源的使用，因为混合的土地使用

可以减少远距离的出行，影响了运输系统[33]。美国

芝加哥大都市发展规划就利用计量经济、土地利用

及交通模型来论证城市格局与城市空间结构。当

代城市土地开发主要体现在社区的建设上，社区的

结构是城市结构的细胞，社区的密度和结构对城市

能源及二氧化碳排放起着关键性作用[28]。2008年，

英国城乡规划协会(TCPA)出版《社区能源：城市规

划对低碳未来的应对导引》。针对低碳城市规划提

出：在进行地方能源方案的规划时，应根据不同的

社区规模，采用不同的技术来实现节能减排。⑤开

展“低碳城市试点”，各国研究低碳城市的行动模式

与方案。英国模式——应对气候变化的城市行动，

强调城市总碳排放量的量化控制，各项措施的制

定、实施和评估都以碳排放减少量来衡量；推广可

再生能源应用，控制能源需求并提高能效；将降低

碳排放的重点领域放在建筑和交通上，并注重技

术、政策和公共治理手段的并重[28]。日本模式——

低碳社会行动。把低碳战略置于国家战略高度；立

法先行，政策扶持；强调政府的主导作用和各部门

的共同参与；提倡使用清洁能源和再生能源，提高

能源使用效能；倡导低碳的消费方式和生活方式；

加大投入，注重低碳技术的研制和开发等[28]。丹麦

模式——低碳社区，建设生态社区，减少二氧化碳

排放的根本[16,28]。

(4) 城市地理学与其他人文地理学科的交融研

究。由于城市空间涉及社会、经济、文化等多种空

间，但要理解它不是一个学科所能达到的，近些年

城市地理研究深度不断增加，为更深入地理解城市

空间，城市地理进一步分化，分解为城市社会地理、

城市经济地理、城市文化地理……等分支体系，如

城市信息地理的研究、城市创新地理研究等 [34-35]。

以城市经济地理研究为例，在城市地理学研究中，

城市经济往往被作为一个重要的影响因素来分析，

近年来国外关于城市经济的研究主要集中于居民

消费与城市经济的关系及产业空间组织与变迁两

大领域。居民消费对城市经济的影响是当前国外

学者比较关注的热点，许多学者从不同的角度探讨

了消费对城市发展的作用。Markusen等认为本地

居民的消费需求对当地特有的政治、文化和环境的

形成具有重要作用[35]。Cartier基于男女平等主义理

论，通过珠宝贸易的例子从女性的视角探讨了不同

政治、文化背景的城市中生产和消费的特点[36]。Lo

以种族作为变量很好地解释了移民城市中的消费

者行为及其对城市发展的作用[37]。Chion则反对消

费理性驱动这一传统观念，认为行为个体的欲望、

梦想、激情是城市活力的重要影响因素[38]。

综上所述，多数学者认为城市发展是由本地消

费驱动的，而地区文化主导地区消费，且性别、种

族、情感等因素对城市中生产和消费的影响也不可

忽视。可见目前国外对城市经济问题的研究有着

明显的文化转向。在产业方面，当前国外学者所关

注的主要有产业链的空间组织、产业布局的空间变

迁和产业结构的重组等问题。Nelson研究了生产

性服务业的郊区化问题，提出了“亲近度”和面对面

交流对产业布局变迁的重要影响[39]。Lee等探讨了

亚太中心口岸城市的空间全球化问题，通过香港和
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新加坡的例子分析了这些口岸城市在转变为世界

中心城市的同时是如何维持它们的港口地位

的 [40]。其他一些学者则将研究的焦点转向了中

国。如Wei等人分析了全球化背景下，区位、制度、

跨国生产网络是怎样影响一个地区和产业发展的，

如中国苏南模式的重组等[41]。

由此可见，目前多数学者是在经济全球化的框

架下来研究产业的空间组织与变迁的。其他一些

研究主要是对城市发展中产生的一些问题的探

讨。Crump 等人研究了美国抵押品赎回权问题，指

出抵押失职、抵押违约等现象不仅导致了美国低收

入者和边缘化人群的普遍困难，还可能引发全球信

誉问题和投资市场的动荡[42]。South针对美墨联营

工厂关闭率很高这一现象分析了可能存在的原

因 [43]。Adams 则从理论上回答了何为大都市区的

竞争，怎样看待和衡量大都市区竞争的问题，批判

了一些学者和政府官员对大都市区竞争的扭曲理

解[44]。因此，好像城市地理学家成为了社会学家、

文化学家、经济地理学家，城市地理学家面临危机，

实际上这是被学科分支、交叉所掩盖的一种假象，

城市地理的内容更加丰富，并向深层次发展，新一

轮的分支、交叉、融合正在进行，城市地理学正处在

大发展的时期。

3.2 后现代主义等多元方法论和思潮对城市地理学

的促进

20 世纪 60 年代以来，人文地理学中的哲学方

法开始从计量方法、实证主义方法向结构主义、人

文主义、后现代主义、后马克思主义、新自由主义等

方法论的研究转变[45]。

城市地理学更是深受其影响，以后现代主义为

例来说明这一趋势。城市作为一个复杂的经济、社

会、文化、空间综合统一体，必将受到后现代主义思

潮的影响，后现代主义城市研究主要强调如下方

面：①后现代主义城市的组成结构及空间的形态结

构的研究；②从城市文化空间来解释城市发展，研

究如何通过文化的创造来发展城市；③城市消费空

间的研究。自 1979 年 Loytard 出版《后现代状况

——关于知识的报告》后，对后现代的争论出现了

高潮；1990 年，Harvey 的《The Condtion of Postmo-

dernity》出版，把后现代的城市研究推进到了一个

新的高度，它是在较广泛的角度上研究了后现代性

的意义[46-47]，而Dear的《The Postmodern Urban Con-

dition》则直接研究当今的城市及城市地区，在研究

洛杉矶城市基础上，对后现代主义城市有重要的论

述[48]。目前，关于后现代主义城市的争论还没有结

束，但与后现代主义城市地理相关的其他方面如城

市文化地理、城市消费地理研究正逐步走向深入。

3.3 研究发展趋势

（1）多尺度的研究。近年来，城市地理学重视

尺度问题的研究，从不同尺度研究城市空间过程、

现象及空间结构，传统的研究尺度——城市，仍是

重要的研究尺度；但另一方面，由于全球化与区域

化的融合与发展，城市内部结构要素的重组，城市

地理需要既从更宏观的尺度，对城市进行研究，也

需要从微观层面进行研究。一是全球范围内的城

市体系——全球城市体系的研究；二是全球城市区

域的研究(巨型城市区域的研究)；三是全球城市的

研究。既重视城市发展的[16]全球背景，又关注城市

发展的区域背景。从较微观层面的研究关注城市

日常生活空间行为场所的微区位，尤其关注对营业

性场所的微区位研究，以及城市社区地理的研究。

（2）认识路径的综合化与多元化。传统的城

市地理学派正在发生一系列的转型，近来的城市地

理学派更加重视城市在物质空间之上的非物质空

间的研究，把物质与非物质空间融合起来研究，如：

城市政治经济学派的研究；表征的方法如把符号

学、体验、象征、历史等介入城市的真实空间，寻求

一种综合的城市解读；从城市文化寻求对城市发展

及空间的解读；城市地理的精神分析的超自然转向

则是建立在心智地图基础上，关注非意识对人们行

为及城市的影响[16,47,49-55]。

（3）研究内容社会化趋势。国外城市地理学

重视城市社会问题的研究，研究内容表现出明显的

社会化趋势，许多城市地理学家，成了城市社会学

家。这反映城市地理与社会学的交叉研究明显，学

科界限模糊。目前，从国外城市地理学的杂志，如

《Urban Geography》、《Urban Study》、《Progress of

Human Geography》、《Environment and Planning A》

等杂志都反映出这种趋势，有些研究领域涉及城市

空间方面，有些并没有涉及。这些研究包括：①城

市移民、避难者的空间迁移；②城市空间的不平等、

城市社会极化；③城市少数民族居住区、贫民窟、无

家可归者、社会混合居住；④城市种居民的权利、公

共空间的权利等；⑤城市公共服务设施公平化问

题、城市健康等。

（4）研究的“管理化”倾向。20世纪 80年代以

来，西方发生了深刻的公共治理变革，以国家干预

为特征的“凯恩斯时代”宣告结束。西方国家政府
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普遍推崇市场化，强调发挥市场机制在公共领域中

的作用，导致了新的公共管理理论与模式的产生，

引发了许多国家发展环境与治理方式的重大转

型。为应对全球化所带来的挑战，促进城市经济增

长，积极推行了各种营销战略，在西方许多传统型

的管理模式，正迅速被企业化模式所取代，为了实

现有效的增长，政府、商业机构、民间团体等各种利

益团体合作形成“增长联盟”或增长机器。在这种

背景下城市地理学需要为城市发展服务，因此，近

年来，城市地理界关于城市管治、城市营销成为重

要的研究方向[16]。

3.4 国内外比较归纳

西方城市地理学的兴起主要源于二战后英美

流域治理、区域规划和社会治理的现实需求，在此

基础上形成了以计量方法为主的中心地研究、因子

生态研究、行为研究，以及后期多种多样的定性研

究方法[3,45]。中国城市地理学的迅速成长，很大程度

上归于它在实践中的旺盛的生命力。一开始，中国

城市地理学者结合专业特长，及时配合国家建设的

需要开展了城市与区域规划。1977年南京大学率

先在经济地理学专业的基础上开设城乡规划专业，

开始了综合性大学(理科)在城市规划工作中的广泛

参与[2]。广大城市地理工作者积极参与城市与区域

规划，不断开拓进取，逐渐走出一条理科与工科相

结合的城市规划道路。传统研究领域的不断深化，

新的研究领域不断兴起，同时实践领域成效显著，

使中国城市地理学研究出现方兴未艾的局面[3]。在

此基础上，1985年第一次全国性城市地理学术研讨

会在无锡召开，1994年在众多学者的倡议下，城市

地理专业委员会成立。总之，中国城市地理学在城

市化和城市体系研究方面已形成自己的独特理论，

并具有高度的实践性[56]。

社会背景的差异使得相同的领域在国内外有

不同的研究侧重。以城市体系研究为例，西方主要

是对中心地理论的具体化，而中国学者则将其推广

到了规划层面，建立了以城市等级规模结构、职能

类型结构、地域空间结构和网络系统结构分析为主

体的城镇体系规划体系，并应用于省、市、县等不同

等级的行政区域(如今城镇体系规划已成为法定规

划的组成部分)。另如关于城市规模发展方针的政

策讨论，城市性质、用地适宜性评价的研究等，也均

是直接是服务于城市政策。因此，对比西方来看，

中国城市地理学更好地实现了从知识生产到知识

应用、反馈、知识再生产的良性循环，这是中国城市

地理学的一个特色[3]。

4 学科发展的趋势及展望

一般来讲，城市地理学最重要的任务是揭示和

预测世界各国、各地区城市现象发展变化的规律

性。揭示和掌握世界各国、各地区城市现象的规

律，属于认识世界的任务；科学预测世界各国、各地

区城市现象的变化规律，属于改造世界的任务，对

于这样的定位，对于城市化加速发展过程中的问题

解决，以及未来城市中国的健康发展的目标实现等

关键议题，中国城市地理学在认识城市、改造城市

等方面任重道远。

4.1 面向城市化背景下中国城市地理学理论和实践

的长期战略思考

中国经济社会快速发展：城市化进程加速，每

年增长 1%左右；按照目前的速度预计到 2015年前

城镇化率将突破 50%，进入国际上所称的“城市时

代”。2010上海世博会，“城市，让生活更美好”，更

标志中国进入“城市时代”。城市化促进生产力加

速发展，促进文化繁荣，促进社会进步。作为世界

上人口最多的国家，中国城镇化建设的进程将对21

世纪人类社会发展产生深远影响，中国城市地理学

研究在研究内容、研究方法论等方面仍任重道远。

(1) 缩短中国城市地理学与主流的城市地理学

的距离。主流城市地理学仍由关于西方资本主义

社会的理论与实证研究主导。主流城市地理学的

新近发展反映了中国城市地理学面临的挑战与发

展方向。其主要研究领域如下：全球化、世界城市

与金融中心；城市区域与城市网络；城市体制、创业

型城市与城市管治；尺度研究、社会不平等、孤立与

包容、居住空间分隔；城市中的文化与种族问题。

除了丰富的实证研究，主流城市地理学特别着重理

论发展，比如新城市主义、新区域主义、城市体制理

论、地租差别理论、绅士化理论、世界城市理论、金

融地理学等。在海外，中国城市地理研究仍被当作

是地区研究的一部分，在主流城市地理学中只处于

边缘的地位，中国城市地理学与主流的城市地理学

仍有很大的距离[57]。

(2) 大人文与大科学交融的城市地理学方法论

建立和完善。低碳、全球气候变化等国际新的挑战

与变化，工业化、城市化等国内动力共同推进城市

地理学要进一步学科交叉，变成大科学。从其更高

境界，借鉴吴良镛院士关于人居环境科学发展的论

点[58]，中国城市地理学的研究更要把科学与人文的
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结合，形成大人文(人文主义、结构主义、马克思主

义、后现代主义、行为主义等[45])融汇到城市地理学

中来，科学中有人文体系，人文中有科学体系。

(3) 国际视野和地方行动。长期以来中国的城

市地理学，一直比较坚持开放的国际视野，在当前

国际金融危机、经济危机、国际气候变化等新背景

下，未来的城市地理学研究的国际视野尤为重要。

20世纪 80年代以来，西方国家的城市地理学出现

了社会、文化转向，这是由发达国家所处的发展阶

段所决定的。与此同时，中国作为一个正处于发展

上升期的发展中国家，展望未来，中国城市地理学

的发展在很大程度上仍需围绕中国城市经济社会

发展的主题，特别是要关注工业化、城市化、信息

化、市场化和全球化背景下中国城市发展的空间性

和区域性问题[56]。我们的“理论研究”应在借鉴西

方城市研究理论、方法的基础上，从本土视角出发

提炼“理论问题”；另一方面，“实证研究”也应立足

于知识生产，积极地进行问题总结和升华，不能只

是就事论事的案例。但是，具体如何促进科学研究

和实用研究的互动，这仍需城市地理学研究在今后

发展过程中逐渐摸索。

4.2 面向国家“十二五”中国城市地理学近期行动

计划

“中共中央关于制定十二五规划的建议”中，关

键词“城镇化”出现 12次，“城市化”3次，“城市”26

次，“特大城市”3次，“城镇”19次。可以看出，国家

对于“中等收入国家的发展阶段”的区域问题、社会

问题、生态环境资源问题、城乡问题、经济增长等问

题的关注，这些都需要中国城市地理学界在近期的

研究重点进行转向或强化。

针对当前中国城市地理学界对国外城市和区

域发展关注度相对下降，配合中国十二五期间的

“走出去战略”，中国城市地理学者近期应进一步高

度关注“国外城市和区域”、“经济社会文化”、“资

源、环境”诸多方面城市地理学视角的研究。而对

于世界经济危机和气候变化等，中国城市地理学需

要更进一步对“内需战略、生态文明、创新型国家、

公共服务均等化、文化软实力”等方面加强探讨。
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Progress of Urban Geography in China (2006-2011)
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Abstract: Urban geography is a major branch of numan geography, and is also important for urban studies. In

China, the progress of urban feography is closely related to the rapid urbanization process. Generally, urban ge-

ography in China has the following features during the past few years. Firstly, the major topics mainly focused

on the research of urbanization, urban systems or urban agglomerations, which played important roles for the na-

tional development in the social and economic fields. During this period, urban geographers took active part in

the strategic decisions for the governments and also for the construction of cities or city-regions. For this, quanti-

tative methods are often adopted. At the same time, new forces or persons are united together worldwide, and

new fields of study broadened from the current demands of the society to the long-term need of human beings.

Compared with foreign countries, the discipline of urban geography in China has already had its systematic theo-

ry such as those associated to urbanization and urban system issues, and most importantly, they are highly practi-

cal. In the future, on the one hand, urban geographers in China should continue their theoretical and practical ex-

ploration under the long-run urbanization context; on the other hand, they should do more for the current need

of urban development.
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